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В данной статье рассматривается экономическая эффективность различных технологий возделывания интенсивного сорта озимой пшеницы Граф в условиях деградирующего чернозема в низинно-западинном агроландшафте центральной зоны Краснодарского Края.  Приведены и проанализированы отличные друг от друга системы основной обработки почвы с различными системами внесения удобрений. Установлено значительное увеличение чистого дохода на биологизированных технологиях, относительно технологий базирующихся на внесении минеральных удобрений для выращивания озимой пшеницы. Технологи возделывания оказали влияние на воздушный, водный, а так же пищевой режимы почвы, что сказалось на продуктивности озимой пшеницы
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The article discusses the economic efficiency of various technologies for cultivating the intensive winter wheat variety called Graf under the conditions of degrading chernozem in the low-lying western agrolandscape of the central zone of the Krasnodar region. Various technologies are considered, including various systems of basic tillage and fertilizer application systems. A significant increase in net income on biologized technologies has been established, relative to technologies based on the application of mineral fertilizers for growing winter wheat. Cultivation technologies had an impact on the water-air and nutritional regime of the soil, which affected the productivity of winter wheat
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	Введение. Возделывание сельскохозяйственных культур должно приносить прибыль для развития предприятия. Цель современных производств - это повышение урожайности при минимальных затратах на производство одной единицы продукции, что позволяет увеличить чистый доход с одного гектара земли [4].
	Целью наших экспериментов было показать, что повышение чистого дохода можно достичь при минимизации внесения минеральных удобрений. Путем заделки органических удобрений и корнепожнивных остатков. 
	Внесение органики позволяет экономить на использовании дорогостоящих минеральных удобрениях. Важнейшим фактором при внесении органических удобрений и заделки корнепожнивных остатков является сохранение плодородия, оптимизация агрофизических показателей почвы, воздушного, водного, а так же пищевого режимов почвы, что положительно скажется при многолетнем возделывании сельскохозяйственных культур, на их урожайности и качестве зерна [5].
В последние годы стоимость минеральных удобрений значительно возросла, что привело к снижению чистого дохода от применения интенсивных технологий, базирующихся на минеральных удобрениях [8].
Изучаемые инновационные технологии, основой которых являются биологизация возделывания озимой пшеницы, что позволяет значительно сохранить использование минеральных удобрений благодаря внесению органики и заделки корнепожнивных остатков [6,9].
Основная обработка в данных технологиях варьирует по глубине от 8 см до 22 см и представлена дискованием, отвальной обработкой (вспашка) и безотвальной обработкой почвы [2].
В наших технологиях мы рассмотрели взаимодействие систем основных обработок и различных систем удобрений для выявления варианта с самым высоким чистым доходом с единицы площади.
Материалы и методы исследования.
Опыт по определению экономической эффективности технологий проводился на базе стационара Кубанского ГАУ.
Агроландшафт стационара представлен черноземом выщелоченным деградирующим. Деградация выразилась в дегумификации и ухудшении агрофизических, химических и биологических свойств почвы. [1,3].
Повторность в данном опыте 3-кратная. Учетная площадь опытной делянки равна 48 м2. 
Технологии в данном полевом опыте были представлены:
1. Экстенсивной технологией (контроль): включала в себя отвальную обработку почвы, без внесения удобрений;
2. Экстенсивной технологией: включала в себя поверхностную обработку почвы дисковой бороной, без внесения удобрений; 
3. Энергоресурсосберегающая технология: включала в себя поверхностную обработку почвы, с внесением минеральных удобрений; 
4. Базовая технология: включала в себя отвальную обработку почвы, с внесением минеральных удобрений;
5. Экологически допустимая технология: включала в себя отвальную обработку почвы, с внесением органоминеральных удобрений, а так же измельчение корнепожнивных растительных остатков таких культур как соя, озимая пшеница и кукуруза;
6. Мелиоративная технология: включала в себя безотвальную обработку почвы плоскорезом, с внесением органических удобрений        (80 т/га) в ротацию севооборота, с измельчением корнепожнивных растительных остатков сои, озимой пшеницы и кукурузы (13 т/га), включающих ранневесеннюю подкормку растений, а так же подкормку в фазу активного роста (выход в трубку);
7. Биологизированная технология: включала в себя отвальную обработку, с внесением органических удобрений, с измельчением корнепожнивных растительных остатков сои, озимой пшеницы и кукурузы (13 т/га), включающих ранневесеннюю подкормку, а так же подкормку в фазу активного роста (выход в трубку); [8,10].
Трехлетние исследования проводились на основе интенсивного сорта озимой пшеницы Граф [7].
Результаты и обсуждения.
Норма рентабельности по вариантам опыта варьировалось от 124 до 185 %. Самая высокая рентабельность была на мелиоративном варианте, где использовались элементы биологизации, в технологии заделывались органические и корнепожнивные остатки. Результаты экономической эффективности озимой пшеницы сорта Граф представлены ниже (таблица 1).
Таблица 1. Экономическая эффективность технологии возделывания культуры, представленной озимой пшеницей интенсивного сорта Граф, в низинно-западинном агроландшафте, (среднее за 2019 - 2021 гг.) Расчёт на цену 2021 года. 
	Технологии
	Стоимость валовой продукции руб./ц
	Производственные затраты, руб./га
	Себестоимость 1 ц продукции, руб.
	Чистый доход руб./га
	Норма рентабельности %
	Чистая прибыль на рубль затрат в руб.

	Экстенсивная 1
	71280
	28363
	537,2
	42917
	151
	0,51

	Экстенсивная 2
	64530
	26685
	558,3
	37845
	142
	0,42

	Энергоресурсосберегающая
	73710
	32956
	603,6
	40754
	124
	0,24

	Базовая
	86130
	33515
	525,3
	52615
	157
	0,57

	Экологически допустимая
	89505
	33751
	509,1
	55754
	165
	0,65

	Мелиоративная
	97335
	34122
	473,3
	63213
	185
	0,85

	Биологизированная
	93285
	34414
	498,0
	58871
	171
	0,71


Из полученных данных следует, что норма рентабельности зависит от урожайности и производственных затрат. Варианты с применением поверхностных обработок показали самые низкие показатели рентабельности относительно контрольного варианта. Снижение нормы рентабельности относительно контроля на варианте, представленным технологией экстенсивная 2 составил 9%.
Технология, представленная энергоресурсосберегающей с внесением минеральных удобрений и применением поверхностной обработки почвы продемонстрировала самые низкие данные рентабельности среди всех изучаемых технологий возделывания озимой пшеницы. Относительно контрольного варианта снижение рентабельности составило 27 %.
Биологизированная технология, с применением отвальной обработки почвы и внесением органики с заделкой корнепожнивных остатков. Уровень рентабельности составил 171%, что на 20% выше контрольного варианта.
Анализируя чистую прибыль на рубль затрат, видно что технологии – мелиоративная и биологизированая, основанные на внесении органики и глубоких обработках почвы, представленных безотвальной и отвальной вспашкой, продемонстрировали самые высокие показатели. Чистая прибыль на рубль затрат на мелиоративной технологии составила 0,85 руб., что на 0,34 руб. больше относительно контрольного варианта. На биологизированной технологии чистую прибыль на рубль затрат составила 0,71 руб., что на 0,20 руб. больше относительно контроля.
Самые низкие показатели чистой прибыли на рубль затрат были на технологиях экстенсивная 2 и энергоресурсосберегающая, и составили 0,42 руб. и 0,24 руб., что ниже контрольного варианта на 0,09 руб. и 0,27 руб. соответственно. 
Высокая чистая прибыль объясняется наличием в севообороте 28,5% многолетних трав представленных люцерной. Люцерна является предшественником озимой пшеницы, что обеспечивает пшеницу большей частью необходимых питательных веществ для роста и развития. 
Самая низкая себестоимость 1 ц зерна была на мелиоративной технологии и составила 473,3 руб., что на 63,9 руб. меньше контрольного варианта. Все данные, в пределах опыта, по такому показателю как урожайность культуры, озимой пшеницы сорта Граф, приведены ниже (таблица 2)
	Таблица 2. Урожайность культуры, представленной озимой пшеницей интенсивного сорта Граф, в низинно-западинном агроландшафте в зависимости от технологии возделывания, т/га, (2019 – 2021 гг.)
	Технологии
	Урожайность,
т/га
	Отклонение от контроля

	
	
	т/га
	%

	Экстенсивная 1 
	5,3
	-
	-

	Экстенсивная 2
	4,8
	-0,5
	-9,5

	Энергоресурсосберегающая
	5,5
	0,2
	3,4

	Базовая
	6,4
	1,1
	20,8

	Экологически допустимая
	6,6
	1,4
	25,6

	Мелиоративная
	7,2
	1,9
	36,6

	Биологизированная
	6,9
	1,6
	30,9


НСР05				  	     1,8
На мелиоративной технологии урожайность была самой высокой среди представленных в опыте, составив 72,1 ц/га и превысив значения контроля на 19,3 ц/га.
Среди всех вышеупомянутых технологий наиболее низкий показатель урожайности был представлен  на варианте с применением экстенсивная 2 - 47,8 ц/га. Оказавшись меньше контрольного варианта на 5 ц/га.
Выводы:
1. Чистая прибыль на рубль затрат была выше на технологиях, базирующихся на органическом земледелии с заделкой корнепожнивных остатков с применением глубокой обработки почвы.
2. Урожайность на технологии экстенсивная 2 была ниже, чем на контроле т.к. поверхностные обработки почвы отрицательно влияют на агрегатный состав почвы, что сказывается на плотности пахотного и подпахотного слоя почвы.
3. Энергоресурсосберегающая технологии представила самый низкий показатель нормы рентабельности, составив 124%, оказавшись ниже контроля на 27%, а также на 47%  ниже мелиоративной технологии Таким образом, внесение средств интенсификации (минеральных удобрений) с применением поверхностной обработки почвы экономически нецелесообразны. 
4. Самый высокий показатель себестоимости 1 ц продукции был на энергоресурсосберегающей технологии и составил 603,6 руб., что на 66,4 руб. выше контрольного варианта.
5. Следовательно, технологии с глубокой обработкой почвы и внесением органических удобрений с заделкой корнепожнивных остатков в севообороте экономически более выгодны относительно технологий, основывающихся на внесении минеральных удобрений и поверхностных обработок почвы.
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