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автоматизированного системно-когнитивного 
анализа (АСК-анализ) (Луценко, 2002). Задача 1: 
Когнитивная структуризация предметной области. 
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Синтез и верификация статистических и системно-
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Введение 
Задача исследования влияния инвестиций на результаты 

деятельности АПК является не только в высшей степени актуальной, но и 
в той же степени необычной.  

Дело в том, что традиционно в инвестиционном анализе 
исследуется и разрабатывается комплекс методических и практических 
приемов и методов, обоснования и оценки целесообразности 
осуществления инвестиций с целью принятия инвестором эффективного 
решения. Главная цель инвестиционного анализа состоит в объективной 
оценке целесообразности осуществления краткосрочных и долгосрочных 
инвестиций с точки зрения инвестора. В этой области есть огромное 
количество научных работ, математических моделей, научно-
методических разработок и программных систем. 
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Однако при отслеживании законных интересов инвестора как-то 
забывают о том, для чего вообще нужны инвестиции. Обычно все 
отвечают на этот вопрос опять же с точки зрения инвестора: «Для 
получения прибыли» инвестором. При этом мало кого интересуют 
интересы получателя инвестиций. А ведь первичный фундаментальный 
смысл инвестиций лежит не в области виртуальных финансов и состоит не 
в еще большем обогащении инвестора, а в том, чтобы что-то изменить к 
лучшему в реальной предметной области, т.е. у производственника – 
получателя инвестиций.  

По сути, с этой точки зрения инвестиции необходимо рассматривать 
как управляющий фактор, влияющий на повышение эффективности 
работы получателя инвестиций. Сам же получатель инвестиций с этой 
точки зрения рассматривается как объект управления.  

 

1. Классификация задач, возникающих при исследовании 
влияния инвестиций на результаты деятельности АПК с 
применением информационно-когнитивных технологий 

При исследовании влияния инвестиций на результаты деятельности 
АПК возникает ряд задач, решение которых представляет собой этапы 
автоматизированного системно-когнитивного анализа (АСК-анализ) 
(Луценко, 2002) [1]:  

Задача 1: Когнитивная структуризация предметной области. 
Задача 2: Формализация предметной области (разработка 

классификационных и описательных шкал и градаций и обучающей 
выборки). 

Задача 3: Синтез и верификация статистических и системно-
когнитивных моделей. 

Задача 4: Решение задачи идентификации (распознавания, 
классификации, диагностики) и прогнозирования. 

Задача 5: Решение задач принятия решений, т.е. управления 
(достижения целей).  

Задача 6: Решение задачи исследования объекта моделирования 
путем исследования его модели. 

 

В данной работе кратко рассмотрим содержание первых трех задач и 
решение 4-й, 5-й и 6-й задач. 

1.1. Задача 1: когнитивная структуризация предметной 
области 

На этом этапе АСК-анализа решается, что мы рассматриваем как 
факторы, а что как результаты их влияния. В качестве факторов мы 
рассматриваем инвестиции различных объемов в различные отрасли и 
подотрасли АПК, а в качестве результатов их влияния – объемы 
производства различных видов сельскохозяйственной продукции [2]. 
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Данный этап АСК-анализа единственный, не автоматизированный в его 
программном инструментарии – интеллектуальной системе «Эйдос». 

Класс – это градация классификационной шкалы. Признак – это 
градация описательной шкалы. Классификационные шкалы описывают 
обобщающие категории, соответствующие текущим или будущим 
состояниям объекта моделирования. Описательные шкалы описывают 
свойства  их значения, или факторы и их значения. Шкалы могут быть 
текстовые или числовые, текстовые шкалы могут быть номинальные и 
порядковые. 

1.2. Задача 2: формализация предметной области 
Однако для синтеза моделей влияния объемов и направленности 

инвестиций на результаты работы АПК решения задачи 1 недостаточно. 
Необходимо еще разработать справочники значений инвестиционных 
факторов, влияющих на результаты деятельности АПК, а также 
справочники самих результатов деятельности АПК. Затем исходные 
данные необходимо закодировать с использованием этих справочников и 
получить в результате этого обучающую выборку. Эта задача решена в 
работе [3]. 

1.3. Задача 3: синтез и верификация статистических  
и системно-когнитивных моделей 

Решение первых двух задач АСК-анализа в работах [1, 2] создало все 
необходимые и достаточные условия для решения 3-й задачи, т.е. для 
синтеза и верификации статистических и системно-когнитивных моделей 
влияния инвестиций на результаты деятельности АПК. Этому и посвящена 
данная работа. 

1.3.1. Синтез моделей 
Для выполнения этого этапа АСК-анализа запускаем режим 3.5 

интеллектуальной системы «Эйдос», которая в настоящее время является 
единственный системой, полностью автоматизирующей АСК-анализ. В 
результате работы режима 3.5 созданы 3 статистические и 7 системно-
когнитивных моделей [4]. 

1.3.2. Верификация моделей 
Верификация моделей – это процесс измерения их достоверности, 

адекватности, правильности отражения в модели моделируемой 
предметной области [4].  

Если модель адекватна, то ее корректно использовать для решения 
различных задач: идентификации, прогнозирования, принятия решений и 
исследования моделируемой предметной области. Если же модель 
неадекватна то этого делать ни в коем случае  нельзя. Если же степень 
адекватности модели неизвестна (не оценивалась), то ее применение для 
решения задач выработки рекомендаций, предназначенных для реализации 
на практике, является крайне безответственным и авантюристичным, а 
точнее сказать просто профанацией и дискредитацией всей науки о 
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прогнозировании и принятии решений. Причина очень проста: если модель 
с неизвестной достоверностью окажется неадекватна, то применение на 
практике рекомендаций, выработанных с ее применением, может иметь 
самые тяжелые и даже тяжкие последствия. 

Эту адекватность моделей можно оценивать путем сравнения 
результатов решения различных задача в этих моделях с фактом с 
использованием ретроспективных данных (данных прошлых периодов). 
Для этого могут быть использованы задачи идентификации 
(классификации, распознавания, диагностики) и прогнозирования. А 
задача принятия решений для этого не подходит, т.к. не может быть 
решена на ретроспективных данных и предполагает применение 
результатов решения этой задачи на практике до оценки достоверности 
мелели, что неприемлемо. Задача исследования моделируемой предметной 
области путем исследования ее модели подходит для оценки 
достоверности модели только в том случае, если предметная область уже 
хорошо изучена. 

В системе «Эйдос» адекватность модели оценивается путем решения 
задачи идентификации (прогнозирования) и сравнения результатов 
решения этой задачи с фактом с применением F-меры Ван Ризбергена и ее 
инвариантное относительно объемов данных нечеткого мультиклассового 
обобщения, предложенного автором [5]. 

По результатам работы [4] можно обоснованно сделать вывод о том, 
что достоверность модели оказалась очень высокой, что позволяет 
корректно применить ее для решения задач идентификации, 
прогнозирования, приятия решений и исследования влияния инвестиций 
на результаты деятельности АПК. 

 

2. Задача 4: идентификация (распознавания, 
классификация, диагностика) и прогнозирование 

Задачу идентификации и прогнозирования состояния объекта 
моделирования, как и другие задачи, решаем в наиболее достоверной 
модели INF3 (рисунок 1).  

Смысл решения задачи идентификации состоит в том, что 
когда некоторый конкретный объект, о котором мы раньше ничего не 
знали, кроме того, какие у него признаки, относится системой на 
основе модели к определенным обобщенным категориям, (классам), то 
мы узнаем об этом объекте все, что знаем об этих классах. 

Задачи идентификации и прогнозирования тесно взаимосвязаны: при 
идентификации значения свойств и принадлежность объекта к классу 
относятся к одному моменту времени, а при прогнозировании значения 
факторов относятся к прошлому, а переход объекта под действием этих 
факторов в состояние, соответствующее классу относится к будущему. По 
математической модели, алгоритмам и структурам данных решение этих 
задач не отличается. 
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Исходные данные для идентификации и прогнозирования вводятся в 
систему в том же автоматизированном программном интерфейсе API-
2.3.2.2, в котором вводились исходные данные для формирования моделей 
[3] с теми же параметрами за исключением одной опции в группе: 
«Задайте режим» (рисунок 2): 

 
Рисунок 1. Экранная форма режима 3.4 системы «Эйдос» 

с результатами измерения достоверности моделей 
 

 
Рисунок 2. Экранная форма API-2.3.2.2 системы «Эйдос» 
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Наряду с задачами когнитивной кластеризации (истинной) 
кластеризации [6] задачи идентификации и прогнозирования являются 
одними из наиболее затратных по вычислительным ресурсам и времени 
решения. Это связано с тем, что при решении этой задачи каждый объект 
распознаваемой выборки сравнивается с каждым из классов, для каждого 
сравнения необходимо сложить количество информации во всех признаках 
этого объекта о его принадлежности к классу, а количество объектов, 
классов и признаков может быть очень велико. 

Поэтому в системе «Эйдос» эта задача решается не сразу для всех 
моделей, а лишь для одной модели, заданной в качестве текущей. 
Придание модели статуса текущей осуществляется в режиме 5.6 системы 
«Эйдос» (рисунок 3): 

 

 
Рисунок 3. Экранные формы режима 5.6 системы «Эйдос» 

 
После задания модели INF3 в качестве текущей проводим решение 

задачи идентификации и прогнозирования в режиме 4.1.2 (рисунок 4): 
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Рисунок 4. Экранные формы режима 4.1.2 системы «Эйдос» 

 
Результаты решения задачи идентификации и прогнозирования 

выводятся в системе «Эйдос» в большом количестве табличных (MS Excel) 
выходных форм и 10 экранных формах, из которых приведем лишь одну 
(рисунок 5): 

 
Рисунок 5. Экранные формы режимов 4.1.3.1 и 4.1.32 системы «Эйдос» 

с результатами решения задачи прогнозирования 
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3. Задача 5: принятие решений, т.е. управление 
(достижение целей)  

В простейшем случае задача принятия решений является обратной 
по отношению к задаче прогнозирования: при прогнозировании мы по 
значениям факторов, действующих на объект, определяем его будущее 
состояние, а при принятии решений, наоборот: по заданному целевому 
будущему состоянию объекта определяем значения факторов, 
обуславливающих его переход в это целевое состояние. В простейшем 
случае задача принятия решений решается путем применения 
автоматизированного когнитивного SWOT-анализа [7].  

На рисунке 6 приведенs примерs SWOT-диаграмм системы 
детерминации некоторых целевых состояний АПК: 

 

 
Рисунок 6. SWOT-диаграммы систем детерминации  

некоторых целевых состояний АПК 
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Отметим, что SWOT-анализ является широко известным и 
общепризнанным метод стратегического планирования. Однако это не 
мешает тому, что он подвергается критике, часто вполне справедливой, 
обоснованной и хорошо аргументированной. В результате критического 
рассмотрения SWOT-анализа выявлено довольно много его слабых сторон 
(недостатков), источником которых чаще всего является необходимость 
привлечения экспертов, в частности для оценки силы и направления 
влияния факторов.  

Ясно, что эксперты это делают неформализуемым путем 
(интуитивно), на основе своего опыта и профессиональной компетенции. 
Но возможности экспертов имеют свои ограничения и часто по различным 
причинам они не могут и не хотят это сделать.  

Таким образом, возникает проблема проведения SWOT-анализа без 
привлечения экспертов.  

Эта проблема может решаться путем автоматизации функций 
экспертов, т.е. путем измерения силы и направления влияния факторов 
непосредственно на основе эмпирических данных. Подобная технология 
разработана давно, ей уже более 30 лет, но, к сожалению, она сравнительно 
малоизвестна – это интеллектуальная система «Эйдос» [1-21].  

Другими ограничениями SWOT-анализа, которые могут 
рассматриваться как его недостатки при применении для выработки 
управляющих решений является то, что:  

– может быть задано только одно будущее целевое состояние, тогда 
как в реальных задачах их может быть несколько в натуральном и 
стоимостном выражении (например, высоко количество и качество 
продукции, высокая прибыль и рентабельность); 

– заданные целевые состояния могут быть совместимыми по системе 
детерминирующих их значений факторов, а могут быть и 
альтернативными, недостижимыми одновременно; 

– некоторые рекомендуемые факторы может не быть 
технологической и финансовой возможности использовать.  

Поэтому в АСК-анализе и системе «Эйдос» реализован развитый 
алгоритм принятия решений (режим 6.3) [12] в котором кроме SWOT-
анализа используются также результаты решения задачи прогнозирования 
и результаты кластерно-конструктивного анализа классов и значений 
факторов, т.е. некоторые результаты решения задачи исследования 
предметной области (рисунок 7). 
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Рисунок 7. Развитый алгоритм приятия решений АСК-анализа 
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Шаг 1-й. Ставим цели управления, т.е. определяем целевые 
состояния объекта управления. Обычно в натуральном выражении целевые 
состояния - это количество и качество продукции, а в стоимостном 
выражении - прибыль и рентабельность. Объект управления как система, 
эффективность объекта управления как системное свойство, повышение 
уровня системности объекта управления как цель управления. Модель 
отражает определенный уровень технологий, поэтому целевые состояния, 
недостижимые в одной модели, могут быть достижимы в другой модели с 
большим числом классов и факторов [8, 9, 10]. 

Шаг 2-й (см.реж.6.4). Когнитивно-целевая структуризация и 
формализация предметной области (реж.2.3.2.2) [11], синтез и 
верификация моделей (реж.3.5), определяем наиболее достоверную из них 
по F-критерию Ван Ризбергена и критериям L1 и L2 проф.Е.В.Луценко 
(реж.3.4) [5]. Повышение уровня системности и адекватности модели 
объекта управления (принцип Уильяма Росса Эшби) [9, 10]. 

Шаг 3-й. Если целевое состояние одно, то переходим на шаг 6. 
Шаг 4-й. Иначе оцениваем корректность поставленных целей 

путем сравнения системы детерминации целевых состояний методом 
когнитивной кластеризации (4.2.2.3) или на основе матрицы сходства 
(4.2.2.1), т.е. определяем, являются ли целевые состояния совместимыми, 
т.е. достижимыми одновременно, по обуславливающим их значениями 
факторов, или они являются  взаимоисключающими (альтернативными) по 
системе детерминации и одновременно недостижимы [6]. 

Шаг 5-й. Поставленные цели управления корректны, совместимы, 
достижимы одновременно? Если нет, то переход на шаг 1-й для 
пересоздания модели с более высоким уровнем системности и 
адекватности [9]. 

Шаг 6-й. Решаем задачу поддержки принятия решений в 
упрощенном варианте путем решения обратной задачи прогнозирования в 
автоматизированном SWOT-анализе (реж.4.4.8) для каждого из целевых 
состояний и объединяем рекомендованные значения факторов в одну 
систему управляющих факторов [7]. 

Шаг 7-й. Оцениваем технологические и финансовые возможности 
применения на практике рекомендованных на шаге 6 значений факторов. 

Шаг 8-й. Если такая возможность имеется для всех значений 
факторов, то принимаем их для реализации на практике и выходим из 
алгоритма принятий решений. 

Шаг 9-й. Если же такой возможности нет, то исключаем из системы 
значений факторов, рекомендованных на шаге 6, те из них, которые по 
каким-либо причинам нет возможности применить на практике (реж.4.1.1) 
и переходим на шаг 10. 
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Шаг 10-й. Прогнозируем результаты применения на практике 
сокращенной системы значений факторов в которой есть только те, 
которые есть реальная возможность применить на практике (реж.4.1.2). 

Шаг 11-й. Сокращенная система значений факторов приводит к 
достижению целевых состояний? Если да, то значит искомая система 
значений управляющих факторов получена и выходим из алгоритма. 

Шаг 12-й. Заменяем рекомендованные на шаге 6, но удаленные на 
шаге 9 значения факторов другими, сходными по влиянию на объект 
управления, но которые есть возможность использовать (4.1.1). Эти 
значения факторов для замены выбираются с использованием 
когнитивного кластерно-конструктивного анализа значений факторов 
(4.3.2.3) или просто матрицы сходства (4.3.2.1) [6]. 

Шаг 13-й. Прогнозирование результатов применения на практике 
системы значений факторов, сформированной на предыдущих этапах 
(реж.4.1.2). 

Шаг 14-й. Сформированная система значений факторов приводит к 
достижению целевых состояний? Если нет, то переход на шаг 1-й для 
пересоздания модели с более высоким уровнем системности и 
адекватности [9]. 

Шаг 15-й. Выход. 
 
4. Задача 6: исследование объекта моделирования путем 
исследования его модели 

4.1. Пользовательский алгоритм самостоятельного 
исследования влияния инвестиций на результаты 
деятельности АПК 

Предлагается следующий пользовательский алгоритм (порядок) 
самостоятельного исследования влияния инвестиций на результаты 
деятельности АПК: 

1. Семантические портреты значений факторов (инвертированные 
SWOT-диаграммы). 

2. Когнитивные диаграммы классов. 
3. Агломеративная когнитивная кластеризация классов. 
4. Когнитивные диаграммы значений факторов. 
5. Агломеративная когнитивная кластеризация  значений факторов. 
6. Нелокальные нейроны и нелокальные  нейронные сети. 
7. 3d-интегральные когнитивные карты. 
8. Когнитивные функции. 
9. Сила и направление влияния значений факторов и сила влияния 

самих факторов на поведение объекта моделирования. 
10. Степень детерминированности классов (будущих состояний 

объекта моделирования) значениями обуславливающих их факторов. 
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11. Устойчивость результатов выращивания помидоров от значений 
обуславливающих  их морфологических свойств. 

 
Ниже поэтапно реализуем предлагаемый пользовательский алгоритм 

(порядок) самостоятельного исследования влияния инвестиций на 
результаты деятельности АПК. 

 
4.2. Семантические портреты значений факторов 

(инвертированные SWOT-диаграммы) 
При решении задачи идентификации образы конкретных объектов 

сравниваются с обобщенными образами классов. Моделью объекта 
является вектор его свойств. Моделью класса является вектор, 
соответствующей колонки матрицы статистической или системно-
когнитивной модели. Координатами вектора класса являются значения 
частных критериев модели. Представляет самостоятельный интерес узнать 
смысловое содержание классов. Для этого необходимо получить 
информацию о координатах векторов классов в удобной для анализа 
наглядной форме. Это и обеспечивают Семантические портреты значений 
факторов (инвертированные SWOT-диаграммы). 

Семантический (смысловой) портрет значения факторов состоит из 
двух частей (рисунок 8), на левой части диаграммы приведены классы, 
соответствующие будущим состояниям объекта моделирования, переходу 
в которые данное значение фактора способствует, а справа – препятствует. 
Толщина линий соответствует силе влияния значения фактора. 

 

 
Рисунок 8. Пример инвертированной SWOT-диаграммы 

 



Научный журнал КубГАУ, №169(05), 2021год 

http://ej.kubagro.ru/2021/05/pdf/13.pdf   

15

4.3. Когнитивные диаграммы классов 
При решении задачи идентификации образы конкретных объектов 

сравниваются с обобщенными образами классов. Когнитивные диаграммы 
классов представляют собой визуализацию результатов сравнения классов 
друг с другом, т.е. по сути, графическую визуализацию матрицы сходства 
классов (рисунок 9): 

 

 
Рисунок 9. Пример когнитивной диаграммы классов 

 
Когнитивная диаграмма показывает сходство-различие классов по 

системе их детерминации значениями факторов. Цвет линии означают знак 
связи: красные – сходство классов, синие – различие, толщина линии 
означает силу связи. 

Из рисунка 9 видно, что все классы образуют две большие группы 
(кластера), условно говоря, верхний и нижний. Эти кластеры представляют 
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собой полюса конструкта. В одном кластере объединены совместимые 
классы, сходные по системе детерминации значениями факторов, которые 
могут быть достигнуты одновременно. В разных кластерах находятся 
альтернативные, несовместимые по системе детерминации классы, 
которые не могут быть достигнуты одновременно. 

 
4.4. Агломеративная когнитивная кластеризация 

классов 
Однако при большом числе классов когнитивные диаграммы, типа 

приведенной на рисунке 9, могут быть, мягко говоря, не очень наглядны. 
Поэтому актуальной является другая форма представления информации о 
сходстве-различии классов, а именно агломеративная дендрограмма, 
представляющая собой результат когнитивной (истинной) 
кластеризации [6, 21].  

Этот метод отличается от известных традиционных тем, что:  
а) в нем параметры обобщенного образа кластера вычисляются не 

как средние от исходных объектов (классов) или их центр тяжести, а 
определяются с помощью той же самой базовой когнитивной операции 
АСК-анализа, которая применяется и для формирования обобщенных 
образов классов на основе примеров объектов и которая действительно 
корректно обеспечивает обобщение;  

б) в качестве критерия сходства используется не евклидово 
расстояние или его варианты, а интегральный критерий неметрической 
природы: «суммарное количество информации», применение которого 
теоретически корректно и дает хорошие результаты в 
неортонормированных пространствах, которые обычно и встречаются на 
практике;  

в) кластерный анализ проводится не на основе исходных 
переменных, матриц частот или матрицы сходства (различий), зависящих 
от единиц измерения по осям, а в когнитивном пространстве, в котором по 
всем осям (описательным шкалам) используется одна единица измерения: 
количество информации, и поэтому результаты кластеризации не зависят 
от исходных единиц измерения признаков объектов.  

Все это позволяет получить результаты кластеризации, понятные 
специалистам и поддающиеся содержательной интерпретации, хорошо 
согласующиеся с оценками экспертов, их опытом и интуитивными 
ожиданиями, что часто представляет собой проблему для классических 
методов кластеризации. 

На рисунке 10 приведена агломеративная дендрограмма когнитивной 
(истинной) кластеризации классов, а на рисунке 11 – график изменения 
межкластерных расстояний при когнитивной (истинной) кластеризации 
классов. 
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Рисунок 10. Агломеративная дендрограмма когнитивной (истинной) 

кластеризации классов 
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Рисунок 11. График изменения межкластерных расстояний  

при когнитивной (истинной) кластеризации классов 
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4.5. Когнитивные диаграммы значений факторов 
Когнитивные диаграммы значений факторов представляют собой 

визуализацию результатов сравнения друг с другом значений факторов по 
их влиянию на объект управления, т.е. по сути, графическую 
визуализацию матрицы сходства значений факторов (рисунок 12): 

 
Рисунок 12. Пример когнитивной диаграммы значений факторов 

 

Когнитивная диаграмма показывает сходство-различие значений 
факторов по их влиянию на поведение объекта управления. Цвет линии 
означают знак связи: красные – сходство значений факторов, синие – 
различие, толщина линии означает силу связи. 

Из рисунка 12 видно, что все значения факторов образуют две 
большие группы (кластера), условно говоря, верхний и нижний. Эти 
кластеры представляют собой полюса конструкта. В одном кластере 
объединены значения факторов, сходные по их влиянию на объект 
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управления, которые в принципе могут быть использованы вместо друг 
друга. В разных кластерах находятся значения факторов, оказывающие 
совершенно различное влияние на объект управления. 

 

4.6. Агломеративная когнитивная кластеризация  
значений факторов 

Однако при большом числе значений факторов когнитивные 
диаграммы, подобные приведенной на рисунке 12, могут быть, мягко 
говоря, не очень наглядны. Поэтому актуальной является другая форма 
представления информации о сходстве-различии значений факторов, а 
именно агломеративная дендрограмма, представляющая собой результат 
когнитивной (истинной) кластеризации [6, 21].  

Этот метод отличается от известных традиционных тем, что:  
а) в нем параметры обобщенного образа кластера вычисляются не 

как средние от исходных объектов (классов) или их центр тяжести, а 
определяются с помощью той же самой базовой когнитивной операции 
АСК-анализа, которая применяется и для формирования обобщенных 
образов классов на основе примеров объектов и которая действительно 
корректно обеспечивает обобщение;  

б) в качестве критерия сходства используется не евклидово 
расстояние или его варианты, а интегральный критерий неметрической 
природы: «суммарное количество информации», применение которого 
теоретически корректно и дает хорошие результаты в 
неортонормированных пространствах, которые обычно и встречаются на 
практике;  

в) кластерный анализ проводится не на основе исходных 
переменных, матриц частот или матрицы сходства (различий), зависящих 
от единиц измерения по осям, а в когнитивном пространстве, в котором по 
всем осям (описательным шкалам) используется одна единица измерения: 
количество информации, и поэтому результаты кластеризации не зависят 
от исходных единиц измерения признаков объектов.  

Все это позволяет получить результаты кластеризации, понятные 
специалистам и поддающиеся содержательной интерпретации, хорошо 
согласующиеся с оценками экспертов, их опытом и интуитивными 
ожиданиями, что часто представляет собой проблему для классических 
методов кластеризации. 

На рисунке 13 приведена агломеративная дендрограмма когнитивной 
(истинной) кластеризации значений факторов, а на рисунке 14 – график 
изменения межкластерных расстояний при когнитивной (истинной) 
кластеризации значений факторов. 

Из агломеративной дендрограммы когнитивной (истинной) 
кластеризации значений факторов на рисунке 13 видно, какие по объему и 
направленности инвестиции в АПК оказывают сходное влияние на 
результаты его деятельности, а какие различное. 
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Рисунок 13. Агломеративная дендрограмма когнитивной (истинной) 

кластеризации значений факторов 
 

 
Рисунок 14. График изменения межкластерных расстояний  

при когнитивной (истинной) кластеризации значений факторов 
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4.7. Нелокальные нейроны и нелокальные  нейронные 
сети 

Системно-когнитивные модели АСК-анализа и системы «Эйдос» 
допускают нейросетевую интерпретацию [14]. На рисунке 6 приведен 
пример SWOT-диаграммы системы детерминации одного из целевых 
состояний АПК. Аналогичная информация может быть визуализирована в 
форме нелокального нейрона (рисунок 15): 

 
Рисунок 15. Пример экранных форм задания параметров и визуализации 

нелокального нейрона 
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На рисунке 16 приведено вместе 16 несколько нелокальных 
нейронов (из 273) одного слоя нейронной сети: 

 

 

 
Рисунок 16. Один слой нейронной сети (фрагмент 2,55%) 
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В приведенном фрагменте слоя нейронной сети нейроны 
соответствуют количественным, качественным и финансово-
экономическим результатам АПК, а рецепторы – различным 
обуславливающим эти результаты объемам и направленности инвестиций. 
Нейроны расположены слева на право в порядке убывания силы 
детерминации, т.е. слева находятся результаты, наиболее жестко 
обусловленные обуславливающими их факторами, а с права – менее 
жестко обусловленные. 

Модель знаний системы «Эйдос» относится к нечетким 
декларативным гибридным моделям и объединяет в себе некоторые 
особенности нейросетевой и фреймовой моделей представления знаний. 
Классы в этой модели соответствуют нейронам и фреймам, а признаки 
рецепторам и шпациям (описательные шкалы – слотам).  

От фреймовой модели представления знаний модель системы 
«Эйдос» отличается своей эффективной и простой программной 
реализацией, полученной за счет того, что разные фреймы отличаются 
друг от друга не набором слотов и шпаций, а лишь информацией в них (а 
значит могут содержать пустые или фиктивные слоты и шпации). Поэтому 
в системе «Эйдос» при увеличении числа фреймов само количество баз 
данных не увеличивается, а увеличивается лишь их размерность, что 
чрезвычайно важно для простой и эффективной программной реализации.  

От нейросетевой модели представления знаний модель системы 
«Эйдос» отличается тем, что [14]:  

1) весовые коэффициенты на рецепторах не подбираются 
итерационным методом обратного распространения ошибки, а считаются 
прямым счетом на основе хорошо теоретически обоснованной модели, 
основанной на теории информации (это напоминает байесовские сети);  

2) весовые коэффициенты имеют хорошо теоретически 
обоснованную содержательную интерпретацию, основанную на теории 
информации;  

3) нейросеть является нелокальной, как сейчас говорят 
«полносвязной».  

 
4.8. 3d-интегральные когнитивные карты 
На рисунке 17 приведен фрагмент 3d-интегральной когнитивной 

карты, отражающая СК-модель Inf3.  
3d-интегральная когнитивная карта является отображением на одном 

рисунке когнитивных диаграмм классов и значений факторов, 
отображенных соответственно на рисунках 9 и 12, и одного слоя 
нейронной сети, приведенного на рисунке 16. 
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Рисунок 17. 3d-интегральная когнитивная карта в системно-когнитивной 

модели Inf3 (фрагмент 0,49%) 
 
4.9. Когнитивные функции 
Когнитивная функция представляет собой графическое отображение 

силы и направления влияния различных значений некоторого фактора на 
переходы объекта управления в будущие состояния [15, 16]: 

Когнитивные функции представляют собой новый перспективный 
инструмент отражения и наглядной визуализации эмпирических 
закономерностей и эмпирических законов.  

Разработка содержательной научной интерпретации когнитивных 
функций представляет собой способ познания природы, общества и 
человека.  

Когнитивные функции могут быть: прямые, отражающие 
зависимость классов от признаков, обобщающие информационные 
портреты признаков; обратные, отражающие зависимость признаков от 
классов, обобщающие информационные портреты классов; позитивные, 
показывающие чему способствуют система детерминации; негативные, 
отражающие чему препятствуют система детерминации; 
средневзвешенные, отражающие совокупное влияние всех значений 
факторов на поведение объекта (причем в качестве весов наблюдений 



Научный журнал КубГАУ, №169(05), 2021год 

http://ej.kubagro.ru/2021/05/pdf/13.pdf   

26

используется количество информации в значении аргумента о значениях 
функции) различной степенью редукции или степенью детерминации, 
которая отражает в графической форме (в форме полосы) количество 
знаний в аргументе о значении функции и является аналогом и 
обобщением доверительного интервала.  

Если отобразить подматрицу матрицы знания, отображая цветом 
силу и направление влияния каждой градации некоторой описательной 
шкалы на переход объекта в состояния, соответствующие классам 
некоторой классификационной шкалы, то получим нередуцированную 
когнитивную функцию.  

Когнитивные функции являются наиболее развитым средством 
изучения причинно-следственных зависимостей в моделируемой 
предметной области, предоставляемым системой "Эйдос". Необходимо 
отметить, что на вид функций влияния математической моделью АСК-
анализа не накладывается никаких ограничений, в частности, они могут 
быть и не дифференцируемые. 

На рисунке 18 приведена первая экранная форма режима 
визуализации когнитивных функций системы «Эйдос»,, а на рисунках 19 
три когнитивных функции из 1547, полученных в модели: 

 
Рисунок 18. Help режима визуализации когнитивных функций 
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Рисунок 19. Примеры когнитивных функций 
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4.10. Сила и направление влияния значений факторов  
и сила влияния самих факторов на поведение 
объекта моделирования 

Сделаем небольшой экскурс в область терминологии, применяемой в  
АСК-анализе и системе «Эйдос». 

На рисунках 3, 4, 5, 6 работы [4] приведены фрагменты некоторых 
статистических и системно-когнитивных моделей, отражающих 
моделируемую предметную область.  

Строки матриц моделей АСК-анализа и системы «Эйдос», т.е. 
признаки, соответствуют: 

– в универсальной интерпретации: градации описательных шкал; 
– в статической интерпретации: степени выраженности свойств; 
– в динамической интерпретации: значениям факторов (в данной 

работе это объемы и направленность инвестиций в АПК. 
Колонки матриц моделей АСК-анализа и системы «Эйдос», т.е. 

классы, соответствуют: 
– в универсальной интерпретации: градации классификационных 

шкал; 
– в статической интерпретации: обобщающие категории, к 

которым в настоящем времени относятся состояния объекта 
моделирования; 

– в динамической интерпретации: обобщающие категории, к 
которым в будущем времени относятся состояния объекта моделирования 
(в данной работе классы соответствуют различным количественным, 
качественным и финансово-экономическим результатам деятельности 
АПК). 

Числовые значения в ячейках матриц моделей, находящихся на 
пересечении строк и колонок, отражают направление (знак) и силу 
влияния конкретного значения фактора, соответствующего сроке, на 
получение конкретного результата деятельности АПК, соответствующего 
колонке.  

Если какое-то значение инвестиционного фактора слабо влияет на 
результаты деятельности АПК, то в соответствующей строке матрицы 
модели будут малые по модулю значения разных знаков, если же влияние 
сильное – то и значения будут большие по модулю разных знаков. 

Если значение фактора способствует получению некоторого 
определенного результата деятельности АПК, то в соответствующей этому 
результату ячейке матрицы модели будут положительные значения, если 
же понижает – то и значения будут отрицательные. 

Из этого понятно, что суммарную силу влияния того или иного 
значения инвестиционного фактора на результаты деятельности АПК (т.е. 
ценность данного значения фактора для решения задач прогнозирования 
результатов деятельности АПК, принятия решений (управления) и других 
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задач) можно количественно оценивать степенью вариабельности 
значений в строке матрицы модели, соответствующей этому значению 
фактора. 

Существует много мер вариабельности значений: это и среднее 
модулей отклонения от среднего, и дисперсия, и среднеквадратичное 
отклонение и другие. В АСК-анализе и системе «Эйдос» для этой цели 
принято использовать среднеквадратичное отклонение. Численно оно 
равно стандартному отклонению и вычисляется по той же формуле, но мы 
предпочитаем не использовать термин «стандартное отклонение», т.к. он 
предполагает нормальность распределения исследуемых 
последовательностей чисел, а значит и проверку соответствующих 
статистических гипотез.  

Самая правая колонка в матрицах моделей на рисунках 3, 4, 5, 6 
работы [4] содержит количественную оценку вариабельности значений 
строки модели (среднеквадратичное отклонение), которая и представляет 
собой ценность значения фактора, соответствующего строке, для решения 
задач прогнозирования результатов деятельности АПК, решения принятия 
решений (управления) и других задач, рассматриваемых в работе. 

Если рассортировать матрицу модели по этой самой правой колонке 
в порядке убывания, а потом просуммировать значения в ней 
нарастающим итогом, то получим логистическую Парето-кривую, 
отражающую зависимость ценности модели от числа наиболее ценных 
признаков в ней. 

Таким образом: 
– значимость градации описательной шкалы – это вариабельность 

значений в соответствующей ей строке матрицы модели. Значимость 
градации описательной шкалы количественно показывает ее ценность или 
полезность для решения задачи идентификации объектов обучающей 
выборки по классам. Можно сказать, что значимость градации шкалы 
отражает количество информации, содержащееся в ней о принадлежности 
или непринадлежности объектов к различным классам (рисунки 20, 21 и 
таблица 1). 

– значимость шкалы – это среднее значимости ее градаций. 
Значимость описательной шкалы количественно показывает среднюю 
ценность или полезность ее градаций для решения задачи идентификации 
объектов обучающей выборки по классам. Можно сказать, что значимость 
шкалы отражает среднее количество информации, содержащееся в ее 
градациях о принадлежности или непринадлежности объектов обучающей 
выборки со свойствами, кодируемыми данной шкалой, к различным 
классам (рисунок 22, таблица 2). 
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Рисунок 20. Значимость градаций факторов нарастающим итогом 

 

На рисунке 21 приведены наименования и расположение MS Excel 
таблиц с информацией о значимости градаций факторов. 

 
Рисунок 21. Наименования и расположение MS Excel таблиц  

с информацией о значимости градаций факторов. 
 

В таблице 1 приведена значимость градаций факторов в системно-
когнитивной модtли INF3. 

 

Таблица 1 – Значимость градаций факторов  
в системно-когнитивной модtли INF3 

№ №% 
Ко
д Наименование 

Значимо
сть, % 

Значимо
сть 

нар.итог
ом, % 

1 1,47 1 
ИНВЕСТИЦИИ В ОСНОВНОЙ КАПИТАЛ - ВСЕГО, МЛН.РУБ.-1/4-{5.0000000, 
743.0000000} 1,91 1,91 

2 2,94 5 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ВСЕГО, МЛН.РУБ.-1/4-{5.0000000, 
743.0000000} 1,91 3,82 

3 4,41 9 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОМЫШЛЕННОСТЬ, МЛН.РУБ.-1/4-
{1.0000000, 100.0000000} 1,91 5,73 

4 5,88 13 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СЕЛЬСКОЕ ХОЗЯЙСТВО, МЛН.РУБ.-1/4-
{2.0000000, 88.0000000} 1,91 7,64 
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5 7,35 41 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ЖИЛ.КОМ.ХОЗ., МЛН.РУБ.-1/4-
{1.0000000, 263.0000000} 1,91 9,55 

6 8,82 65 
ИНВ. В ОСН.КАП.АПК ПО КРУПН.И СРЕДН.ПРЕДПР. - ВСЕГО, МЛН.РУБ.-1/4-{2.0000000, 
245.0000000} 1,91 11,46 

7 10,29 4 
ИНВЕСТИЦИИ В ОСНОВНОЙ КАПИТАЛ - ВСЕГО, МЛН.РУБ.-4/4-{26243.0000000, 
74655.0000000} 1,87 13,34 

8 11,76 8 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ВСЕГО, МЛН.РУБ.-4/4-{21297.0000000, 
57685.0000000} 1,87 15,21 

9 13,24 12 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОМЫШЛЕННОСТЬ, МЛН.РУБ.-4/4-
{3361.0000000, 8300.0000000} 1,87 17,08 

10 14,71 16 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СЕЛЬСКОЕ ХОЗЯЙСТВО, МЛН.РУБ.-4/4-
{1315.0000000, 4076.0000000} 1,87 18,95 

11 16,18 68 
ИНВ. В ОСН.КАП.АПК ПО КРУПН.И СРЕДН.ПРЕДПР. - ВСЕГО, МЛН.РУБ.-4/4-
{2973.0000000, 8296.0000000} 1,87 20,82 

12 17,65 21 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ТРАНСПОРТ, МЛН.РУБ.-1/4-
{7.0000000, 368.0000000} 1,74 22,56 

13 19,12 25 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СВЯЗЬ, МЛН.РУБ.-1/4-{1.0000000, 
41.0000000} 1,74 24,30 

14 20,59 29 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СТРОИТЕЛЬСТВО, МЛН.РУБ.-1/4-
{2.0000000, 85.0000000} 1,74 26,04 

15 22,06 37 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОЧ.ПРОИЗВ.ОТРАСЛИ, МЛН.РУБ.-
1/4-{1.0000000, 30.0000000} 1,74 27,78 

16 23,53 45 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - МЕД., ФИЗ.КУЛЬТ.И СОЦ.ОБ. 
МЛН.РУБ.-1/4-{6.0000000, 247.0000000} 1,74 29,52 

17 25,00 49 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ОБРАЗОВАНИЕ, МЛН.РУБ.-1/4-
{1.0000000, 23.0000000} 1,74 31,26 

18 26,47 30 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СТРОИТЕЛЬСТВО, МЛН.РУБ.-2/4-
{85.0000000, 133.0000000} 1,71 32,97 

19 27,94 34 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ТОРГ.И ОБЩ.ПИТАНИЕ, МЛН.РУБ.-2/4-
{12.0000000, 16.0000000} 1,71 34,67 

20 29,41 17 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ЛЕСНОЕ ХОЗЯЙСТВО, МЛН.РУБ.-1/4-
{1.0000000, 3.0000000} 1,66 36,33 

21 30,88 22 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ТРАНСПОРТ, МЛН.РУБ.-2/4-
{368.0000000, 1455.0000000} 1,63 37,96 

22 32,35 26 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СВЯЗЬ, МЛН.РУБ.-2/4-{41.0000000, 
275.0000000} 1,63 39,59 

23 33,82 38 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОЧ.ПРОИЗВ.ОТРАСЛИ, МЛН.РУБ.-
2/4-{30.0000000, 98.0000000} 1,63 41,22 

24 35,29 24 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ТРАНСПОРТ, МЛН.РУБ.-4/4-
{18492.0000000, 32719.0000000} 1,59 42,81 

25 36,76 40 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОЧ.ПРОИЗВ.ОТРАСЛИ, МЛН.РУБ.-
4/4-{636.0000000, 854.0000000} 1,59 44,39 

26 38,24 60 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - НАУКА И НАУЧН.ОБС., МЛН.РУБ.-4/4-
{47.0000000, 198.0000000} 1,59 45,98 

27 39,71 46 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - МЕД., ФИЗ.КУЛЬТ.И СОЦ.ОБ. 
МЛН.РУБ.-2/4-{247.0000000, 791.0000000} 1,54 47,51 

28 41,18 28 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СВЯЗЬ, МЛН.РУБ.-4/4-{1184.0000000, 
10760.0000000} 1,53 49,04 

29 42,65 32 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СТРОИТЕЛЬСТВО, МЛН.РУБ.-4/4-
{590.0000000, 3157.0000000} 1,53 50,57 

30 44,12 36 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ТОРГ.И ОБЩ.ПИТАНИЕ, МЛН.РУБ.-4/4-
{204.0000000, 914.0000000} 1,53 52,09 

31 45,59 52 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ОБРАЗОВАНИЕ, МЛН.РУБ.-4/4-
{54.0000000, 309.0000000} 1,53 53,62 

32 47,06 56 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - КУЛЬТУРА И ИСКУССТВО, МЛН.РУБ.-
4/4-{18.0000000, 93.0000000} 1,53 55,15 

33 48,53 64 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОЧ.НЕПРОИЗВ.ОТР., МЛН.РУБ.-4/4-
{167.0000000, 1042.0000000} 1,53 56,67 

34 50,00 50 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ОБРАЗОВАНИЕ, МЛН.РУБ.-2/4-
{23.0000000, 43.0000000} 1,52 58,19 

35 51,47 48 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - МЕД., ФИЗ.КУЛЬТ.И СОЦ.ОБ. 
МЛН.РУБ.-4/4-{3074.0000000, 4371.0000000} 1,47 59,66 

36 52,94 20 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ЛЕСНОЕ ХОЗЯЙСТВО, МЛН.РУБ.-4/4-
{16.0000000, 28.0000000} 1,45 61,11 

37 54,41 10 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОМЫШЛЕННОСТЬ, МЛН.РУБ.-2/4-
{100.0000000, 1594.0000000} 1,43 62,54 

38 55,88 58 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - НАУКА И НАУЧН.ОБС., МЛН.РУБ.-2/4-
{2.0000000, 4.0000000} 1,43 63,96 

39 57,35 11 ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОМЫШЛЕННОСТЬ, МЛН.РУБ.-3/4- 1,41 65,37 
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{1594.0000000, 3361.0000000} 

40 58,82 3 
ИНВЕСТИЦИИ В ОСНОВНОЙ КАПИТАЛ - ВСЕГО, МЛН.РУБ.-3/4-{9933.0000000, 
26243.0000000} 1,38 66,75 

41 60,29 7 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ВСЕГО, МЛН.РУБ.-3/4-{6159.0000000, 
21297.0000000} 1,38 68,13 

42 61,76 67 
ИНВ. В ОСН.КАП.АПК ПО КРУПН.И СРЕДН.ПРЕДПР. - ВСЕГО, МЛН.РУБ.-3/4-
{1093.0000000, 2973.0000000} 1,38 69,50 

43 63,24 2 
ИНВЕСТИЦИИ В ОСНОВНОЙ КАПИТАЛ - ВСЕГО, МЛН.РУБ.-2/4-{743.0000000, 
9933.0000000} 1,36 70,86 

44 64,71 6 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ВСЕГО, МЛН.РУБ.-2/4-{743.0000000, 
6159.0000000} 1,36 72,22 

45 66,18 66 
ИНВ. В ОСН.КАП.АПК ПО КРУПН.И СРЕДН.ПРЕДПР. - ВСЕГО, МЛН.РУБ.-2/4-
{245.0000000, 1093.0000000} 1,36 73,58 

46 67,65 27 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СВЯЗЬ, МЛН.РУБ.-3/4-{275.0000000, 
1184.0000000} 1,36 74,94 

47 69,12 53 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - КУЛЬТУРА И ИСКУССТВО, МЛН.РУБ.-
1/4-{2.0000000, 5.0000000} 1,35 76,29 

48 70,59 44 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ЖИЛ.КОМ.ХОЗ., МЛН.РУБ.-4/4-
{1274.0000000, 2268.0000000} 1,34 77,63 

49 72,06 15 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СЕЛЬСКОЕ ХОЗЯЙСТВО, МЛН.РУБ.-3/4-
{555.0000000, 1315.0000000} 1,34 78,97 

50 73,53 23 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ТРАНСПОРТ, МЛН.РУБ.-3/4-
{1455.0000000, 18492.0000000} 1,26 80,23 

51 75,00 39 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОЧ.ПРОИЗВ.ОТРАСЛИ, МЛН.РУБ.-
3/4-{98.0000000, 636.0000000} 1,26 81,48 

52 76,47 59 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - НАУКА И НАУЧН.ОБС., МЛН.РУБ.-3/4-
{4.0000000, 47.0000000} 1,26 82,74 

53 77,94 14 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СЕЛЬСКОЕ ХОЗЯЙСТВО, МЛН.РУБ.-2/4-
{88.0000000, 555.0000000} 1,26 84,00 

54 79,41 61 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОЧ.НЕПРОИЗВ.ОТР., МЛН.РУБ.-1/4-
{1.0000000, 17.0000000} 1,25 85,25 

55 80,88 42 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ЖИЛ.КОМ.ХОЗ., МЛН.РУБ.-2/4-
{263.0000000, 1019.0000000} 1,24 86,49 

56 82,35 33 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ТОРГ.И ОБЩ.ПИТАНИЕ, МЛН.РУБ.-1/4-
{3.0000000, 12.0000000} 1,24 87,73 

57 83,82 19 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ЛЕСНОЕ ХОЗЯЙСТВО, МЛН.РУБ.-3/4-
{4.0000000, 16.0000000} 1,23 88,96 

58 85,29 55 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - КУЛЬТУРА И ИСКУССТВО, МЛН.РУБ.-
3/4-{8.0000000, 18.0000000} 1,23 90,19 

59 86,76 63 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОЧ.НЕПРОИЗВ.ОТР., МЛН.РУБ.-3/4-
{127.0000000, 167.0000000} 1,16 91,35 

60 88,24 43 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ЖИЛ.КОМ.ХОЗ., МЛН.РУБ.-3/4-
{1019.0000000, 1274.0000000} 1,14 92,49 

61 89,71 31 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СТРОИТЕЛЬСТВО, МЛН.РУБ.-3/4-
{133.0000000, 590.0000000} 1,08 93,57 

62 91,18 35 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ТОРГ.И ОБЩ.ПИТАНИЕ, МЛН.РУБ.-3/4-
{16.0000000, 204.0000000} 1,08 94,65 

63 92,65 47 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - МЕД., ФИЗ.КУЛЬТ.И СОЦ.ОБ. 
МЛН.РУБ.-3/4-{791.0000000, 3074.0000000} 1,07 95,72 

64 94,12 62 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОЧ.НЕПРОИЗВ.ОТР., МЛН.РУБ.-2/4-
{17.0000000, 127.0000000} 0,97 96,69 

65 95,59 57 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - НАУКА И НАУЧН.ОБС., МЛН.РУБ.-1/4-
{1.0000000, 2.0000000} 0,96 97,65 

66 97,06 51 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ОБРАЗОВАНИЕ, МЛН.РУБ.-3/4-
{43.0000000, 54.0000000} 0,85 98,49 

67 98,53 18 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ЛЕСНОЕ ХОЗЯЙСТВО, МЛН.РУБ.-2/4-
{3.0000000, 4.0000000} 0,76 99,25 

68 100,00 54 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - КУЛЬТУРА И ИСКУССТВО, МЛН.РУБ.-
2/4-{5.0000000, 8.0000000} 0,75 100,00 

 

Из таблицы 1 видно, что наиболее сильно влияющие на результаты 
деятельности АПК значения и направленность инвестиций имеют силу 
влияния более чем в два раза превосходящую силу влияния наиболее слабо 
влияющих значений факторов. Видно также, какие это конкретно значения 
и каких инвестиционных факторов. 
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На рисунке 22 приведены наименования и расположение MS Excel 
таблиц с информацией о значимости факторов. 

 
Рисунок 22. Наименования и расположение MS Excel таблиц  

с информацией о значимости факторов 
 

В таблице 2 приведена значимость факторов в системно-
когнитивной модели INF3. 

 

Таблица 2 – Значимость факторов в системно-когнитивной модtли INF3 

№ №% 
Ко
д Наименование 

Значимость, 
% 

Значимость 
нар.итогом, 

% 

1 5,88 3 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОМЫШЛЕННОСТЬ, 
МЛН.РУБ. 6,62 6,62 

2 11,76 1 ИНВЕСТИЦИИ В ОСНОВНОЙ КАПИТАЛ - ВСЕГО, МЛН.РУБ. 6,52 13,14 

3 17,65 2 ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ВСЕГО, МЛН.РУБ. 6,52 19,66 

4 23,53 17 ИНВ. В ОСН.КАП.АПК ПО КРУПН.И СРЕДН.ПРЕДПР. - ВСЕГО, МЛН.РУБ. 6,52 26,18 

5 29,41 4 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СЕЛЬСКОЕ ХОЗЯЙСТВО, 
МЛН.РУБ. 6,38 32,56 

6 35,29 7 ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СВЯЗЬ, МЛН.РУБ. 6,25 38,81 

7 41,18 6 ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ТРАНСПОРТ, МЛН.РУБ. 6,21 45,02 

8 47,06 10 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОЧ.ПРОИЗВ.ОТРАСЛИ, 
МЛН.РУБ. 6,21 51,23 

9 52,94 8 ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - СТРОИТЕЛЬСТВО, МЛН.РУБ. 6,05 57,28 

10 58,82 12 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - МЕД., ФИЗ.КУЛЬТ.И 
СОЦ.ОБ. МЛН.РУБ. 5,81 63,10 

11 64,71 11 ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ЖИЛ.КОМ.ХОЗ., МЛН.РУБ. 5,63 68,73 

12 70,59 13 ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ОБРАЗОВАНИЕ, МЛН.РУБ. 5,63 74,36 

13 76,47 9 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ТОРГ.И ОБЩ.ПИТАНИЕ, 
МЛН.РУБ. 5,55 79,91 

14 82,35 15 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - НАУКА И НАУЧН.ОБС., 
МЛН.РУБ. 5,23 85,14 

15 88,24 5 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ЛЕСНОЕ ХОЗЯЙСТВО, 
МЛН.РУБ. 5,10 90,24 

16 94,12 16 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - ПРОЧ.НЕПРОИЗВ.ОТР., 
МЛН.РУБ. 4,91 95,15 

17 100,00 14 
ИНВ. В ОСН.КАП.ПО КРУПН. И СРЕДН.ПРЕДПР. - КУЛЬТУРА И ИСКУССТВО, 
МЛН.РУБ. 4,85 100,00 

 

Из таблицы 2 мы видим, что наиболее сильно на результаты 
деятельности АПК влияют инвестиции в основной капитал по крупным и 
средним предприятиям промышленности, а меньше всего – инвестиции в 
основной капитал предприятий культуры и искусства. Это ожидаемый 
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результат, но смысл инвестиций не только в получении прибыли 
инвестором, говорят ведь, что не хлебом единым жив человек.  

 

4.11. Степень детерминированности классов (будущих 
состояний объекта моделирования) значениями 
обуславливающих их факторов 

Степень детерминированности (обусловленности) класса в системе 
«Эйдос» количественно оценивается степенью вариабельности значений 
классификационных шкал в колонке матрицы модели, соответствующей 
данному классу. На рисунке 23 мы видим Парето-кривую степени 
детерминированности классов нарастающим итогом. 

 
Рисунок 23. Степень детерминированности классов нарастающим итогом 

 

На рисунке 24 приведены наименования и расположение MS Excel 
таблиц с информацией о степени детерминированности классов 
различными значениями факторов. 

 
Рисунок 24. Наименования и расположение MS Excel таблиц  

с информацией степени детерминированности классов  
различными значениями факторов 
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В таблице 3 приведена степень детерминированности классов в 
системно-когнитивной модели INF3. 

 

Таблица 3 – Степень детерминированности классов  
в системно-когнитивной модели INF3 

№ №% Код Наименование 
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м

и
н

и
-

р
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н
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ст
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 %
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м

и
н

и
-

р
о
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н

н
о

ст
ь 

н
ар

ас
т.

и
то

г,
 %

 

1 0,37 94 ПОГОЛОВЬЕ КОРОВ-1/3-{262.0, 290.0} 0,53 0,53 

2 0,73 100 ПОГОЛОВЬЕ ОВЕЦ-1/3-{51.0, 59.0} 0,53 1,06 

3 1,10 33 ОБ.ПР.ПРОД. ПО ОТРАСЛЯМ АПК, ПЕРЕРАБ.С/Х СЫРЬЕ-3/3-{10780.0, 52817.0} 0,52 1,58 

4 1,47 36 ОБ.ПР.ПРОД. ПО ПИЩЕВЫМ ПРЕДПРИЯТИЯМ АПК-3/3-{9362.0, 48599.0} 0,52 2,10 

5 1,83 39 ОБ.ПР.ПРОД. ПО МУК.-КРУП.И КОМБИКОРМ.ПРЕДПР.АПК-3/3-{1406.0, 4218.0} 0,52 2,62 

6 2,20 81 
ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ СЕЛЬСКИМИ ХОЗЯЙСТВАМИ ВСЕХ КАТЕГОРИЙ-3/3-
{13817.0, 73378.0} 0,52 3,13 

7 2,56 84 
ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫМИ ПРЕДПРИЯТИЯМИ-3/3-
{8030.0, 44027.0} 0,52 3,65 

8 2,93 87 ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ ХОЗЯЙСТВАМИ НАСЕЛЕНИЯ-3/3-{5924.0, 24948.0} 0,52 4,17 

9 3,30 90 
ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ КРЕСТЬЯНСКИМИ (ФЕРМЕРСКИМИ) ХОЗЯЙСТВАМИ-
3/3-{536.0, 4492.0} 0,52 4,69 

10 3,66 159 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. КРУПНОГО РОГАТОГО СКОТА-3/3-{5.7, 21.8} 0,52 5,21 

11 4,03 162 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. СВИНЕЙ-3/3-{8.3, 26.9} 0,52 5,73 

12 4,40 165 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. ПТИЦЫ-3/3-{8.5, 28.7} 0,52 6,25 

13 4,76 168 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. МОЛОКА И МОЛОЧНЫХ ПРОДУКТОВ-3/3-{1.3, 4.8} 0,52 6,77 

14 5,13 171 ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. ГОВЯДИНЫ-3/3-{20.2, 51.8} 0,52 7,29 

15 5,49 174 ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. СВИНИНЫ-3/3-{19.4, 49.1} 0,52 7,81 

16 5,86 180 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА ГОВЯДИНУ-3/3-{23.8, 75.6} 0,52 8,33 

17 6,23 183 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА СВИНИНУ-3/3-{26.3, 80.0} 0,52 8,85 

18 6,59 186 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА КУРЫ-3/3-{26.3, 61.7} 0,52 9,37 

19 6,96 189 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА МОЛОКО ЦЕЛЬНОЕ-3/3-{4.7, 10.9} 0,52 9,89 

20 7,33 10 ПОЛУЧЕНО ШЕРСТИ ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ-1/3-{0.3, 0.3} 0,52 10,41 

21 7,69 108 СРЕДНИЙ УДОЙ МОЛОКА ОТ ОДНОЙ КОРОВЫ-3/3-{2886.0, 3820.0} 0,51 10,92 

22 8,06 114 СРЕДНЯЯ ЯЙЦЕНОСКОСТЬ ОДНОЙ КУРИЦЫ-НЕСУШКИ-3/3-{222.0, 269.0} 0,51 11,43 

23 8,42 141 
ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. ЦЕЛЬНО МОЛОЧ.ПРОД. (%)-3/3-{35.0, 
75.0} 0,51 11,94 

24 8,79 6 ПОЛУЧЕНО МОЛОКА ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ-3/3-{1419.0, 1948.0} 0,50 12,43 

25 9,16 12 ПОЛУЧЕНО ШЕРСТИ ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ-3/3-{0.7, 3.1} 0,50 12,93 

26 9,52 15 ВЫРАЩЕНО МЯСА (РЕАЛИЗАЦИЯ) ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ-3/3-{215.0, 546.6} 0,50 13,42 

27 9,89 18 ПОЛУЧЕНО МОЛОКА ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ-3/3-{1013.7, 1746.7} 0,50 13,92 

28 10,26 24 ПОЛУЧЕНО ШЕРСТИ ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ-3/3-{0.6, 2.9} 0,50 14,42 

29 10,62 93 ПОГОЛОВЬЕ КРУПНОГО РОГАТОГО СКОТА (КРС)-3/3-{1083.0, 1650.0} 0,50 14,91 

30 10,99 96 ПОГОЛОВЬЕ КОРОВ-3/3-{393.0, 518.0} 0,50 15,41 

31 11,36 99 ПОГОЛОВЬЕ СВИНЕЙ-3/3-{1350.0, 2581.0} 0,50 15,90 

32 11,72 102 ПОГОЛОВЬЕ ОВЕЦ-3/3-{202.0, 749.0} 0,50 16,40 

33 12,09 105 ПОГОЛОВЬЕ ПТИЦЫ-3/3-{11.0, 21.0} 0,50 16,90 

34 12,45 135 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. МЯСА (%)-3/3-{34.0, 74.0} 0,50 17,39 

35 12,82 138 
ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. МАСЛА ЖИВОТНОГО (%)-3/3-{36.0, 
60.0} 0,50 17,89 

36 13,19 156 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. КОМБИКОРМОВ (%)-3/3-{31.0, 99.0} 0,50 18,39 

37 13,55 258 ПЛОЩАДЬ САХАРНОЙ СВЕКЛЫ-3/3-{182.0, 208.0} 0,50 18,88 

38 13,92 31 ОБ.ПР.ПРОД. ПО ОТРАСЛЯМ АПК, ПЕРЕРАБ.С/Х СЫРЬЕ-1/3-{13.3, 2233.0} 0,48 19,36 

39 14,29 34 ОБ.ПР.ПРОД. ПО ПИЩЕВЫМ ПРЕДПРИЯТИЯМ АПК-1/3-{12.1, 2080.0} 0,48 19,85 

40 14,65 37 ОБ.ПР.ПРОД. ПО МУК.-КРУП.И КОМБИКОРМ.ПРЕДПР.АПК-1/3-{1.2, 153.0} 0,48 20,33 

41 15,02 79 
ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ СЕЛЬСКИМИ ХОЗЯЙСТВАМИ ВСЕХ КАТЕГОРИЙ-1/3-
{3920.0, 5536.0} 0,48 20,81 

42 15,38 82 
ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫМИ ПРЕДПРИЯТИЯМИ-1/3-
{2907.0, 4468.0} 0,48 21,29 

43 15,75 85 ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ ХОЗЯЙСТВАМИ НАСЕЛЕНИЯ-1/3-{899.0, 1062.0} 0,48 21,78 

44 16,12 88 
ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ КРЕСТЬЯНСКИМИ (ФЕРМЕРСКИМИ) ХОЗЯЙСТВАМИ-
1/3-{6.0, 133.0} 0,48 22,26 

45 16,48 150 
ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. ВИНА ВИНОГРАДНОГО (%)-3/3-{27.0, 
63.0} 0,48 22,74 

46 16,85 157 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. КРУПНОГО РОГАТОГО СКОТА-1/3-{0.3, 0.7} 0,48 23,22 
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47 17,22 160 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. СВИНЕЙ-1/3-{0.3, 1.0} 0,48 23,70 

48 17,58 163 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. ПТИЦЫ-1/3-{0.3, 1.2} 0,48 24,19 

49 17,95 166 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. МОЛОКА И МОЛОЧНЫХ ПРОДУКТОВ-1/3-{0.1, 0.2} 0,48 24,67 

50 18,32 169 ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. ГОВЯДИНЫ-1/3-{1.5, 3.7} 0,48 25,15 

51 18,68 172 ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. СВИНИНЫ-1/3-{1.5, 4.6} 0,48 25,63 

52 19,05 178 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА ГОВЯДИНУ-1/3-{1.1, 3.9} 0,48 26,12 

53 19,41 181 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА СВИНИНУ-1/3-{1.1, 5.1} 0,48 26,60 

54 19,78 184 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА КУРЫ-1/3-{1.1, 4.9} 0,48 27,08 

55 20,15 187 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА МОЛОКО ЦЕЛЬНОЕ-1/3-{0.2, 1.1} 0,48 27,56 

56 20,51 9 ПОЛУЧЕНО ЯИЦ ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ-3/3-{1412.8, 1752.2} 0,45 28,02 

57 20,88 21 ПОЛУЧЕНО ЯИЦ ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ-3/3-{819.3, 1160.9} 0,45 28,47 

58 21,25 139 
ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. ЦЕЛЬНО МОЛОЧ.ПРОД. (%)-1/3-{22.0, 
27.0} 0,45 28,92 

59 21,61 3 
ВЫРАЩЕНО МЯСА (РЕАЛИЗАЦИЯ) ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ-3/3-{394.1, 
773.3} 0,44 29,36 

60 21,98 91 ПОГОЛОВЬЕ КРУПНОГО РОГАТОГО СКОТА (КРС)-1/3-{729.0, 740.0} 0,44 29,81 

61 22,34 111 СРЕДНИЙ НАСТРИГ ШЕРСТИ ОТ ОДНОЙ ОВЦЫ-3/3-{3.0, 3.9} 0,44 30,25 

62 22,71 57 ВАЛОВОЙ СБОР ЗЕРНОВЫХ И ЗЕРНОБОБОВЫХ-3/3-{6792.0, 8481.2} 0,44 30,68 

63 23,08 231 УРОЖАЙ  ЗЕРНОВЫХ И ЗЕРНОБОБОВЫХ-3/3-{34.5, 42.1} 0,44 31,12 

64 23,44 261 УРОЖАЙ  САХАРНОЙ СВЕКЛЫ-3/3-{236.0, 298.0} 0,44 31,56 

65 23,81 40 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ВСЕГО ПО АПК-1/3-{82.5, 89.0} 0,43 31,98 

66 24,18 78 ВАЛОВОЙ СБОР СОИ-3/3-{54.0, 103.0} 0,42 32,40 

67 24,54 147 
ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. КОНС.ПЛОДООВОЩНЫХ (%)-3/3-
{40.0, 62.0} 0,42 32,82 

68 24,91 273 УРОЖАЙ  СОИ-3/3-{12.1, 17.7} 0,42 33,25 

69 25,27 7 ПОЛУЧЕНО ЯИЦ ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ-1/3-{1153.9, 1285.5} 0,42 33,66 

70 25,64 19 ПОЛУЧЕНО ЯИЦ ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ-1/3-{586.4, 686.0} 0,42 34,08 

71 26,01 67 ВАЛОВОЙ СБОР РИСА-1/3-{236.0, 336.0} 0,42 34,50 

72 26,37 95 ПОГОЛОВЬЕ КОРОВ-2/3-{290.0, 393.0} 0,42 34,92 

73 26,74 101 ПОГОЛОВЬЕ ОВЕЦ-2/3-{59.0, 202.0} 0,42 35,33 

74 27,11 145 
ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. КОНС.ПЛОДООВОЩНЫХ (%)-1/3-
{15.0, 24.0} 0,42 35,75 

75 27,47 265 УРОЖАЙ  ПОДСОЛНЕЧНИКА-1/3-{8.0, 13.0} 0,42 36,17 

76 27,84 5 ПОЛУЧЕНО МОЛОКА ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ-2/3-{1270.6, 1419.0} 0,42 36,59 

77 28,21 14 ВЫРАЩЕНО МЯСА (РЕАЛИЗАЦИЯ) ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ-2/3-{165.7, 215.0} 0,42 37,01 

78 28,57 17 ПОЛУЧЕНО МОЛОКА ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ-2/3-{914.2, 1013.7} 0,42 37,42 

79 28,94 134 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. МЯСА (%)-2/3-{24.0, 34.0} 0,42 37,84 

80 29,30 32 ОБ.ПР.ПРОД. ПО ОТРАСЛЯМ АПК, ПЕРЕРАБ.С/Х СЫРЬЕ-2/3-{2233.0, 10780.0} 0,41 38,26 

81 29,67 35 ОБ.ПР.ПРОД. ПО ПИЩЕВЫМ ПРЕДПРИЯТИЯМ АПК-2/3-{2080.0, 9362.0} 0,41 38,67 

82 30,04 38 ОБ.ПР.ПРОД. ПО МУК.-КРУП.И КОМБИКОРМ.ПРЕДПР.АПК-2/3-{153.0, 1406.0} 0,41 39,09 

83 30,40 80 
ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ СЕЛЬСКИМИ ХОЗЯЙСТВАМИ ВСЕХ КАТЕГОРИЙ-2/3-
{5536.0, 13817.0} 0,41 39,50 

84 30,77 83 
ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫМИ ПРЕДПРИЯТИЯМИ-2/3-
{4468.0, 8030.0} 0,41 39,92 

85 31,14 86 ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ ХОЗЯЙСТВАМИ НАСЕЛЕНИЯ-2/3-{1062.0, 5924.0} 0,41 40,33 

86 31,50 89 
ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ КРЕСТЬЯНСКИМИ (ФЕРМЕРСКИМИ) ХОЗЯЙСТВАМИ-
2/3-{133.0, 536.0} 0,41 40,75 

87 31,87 158 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. КРУПНОГО РОГАТОГО СКОТА-2/3-{0.7, 5.7} 0,41 41,16 

88 32,23 161 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. СВИНЕЙ-2/3-{1.0, 8.3} 0,41 41,58 

89 32,60 164 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. ПТИЦЫ-2/3-{1.2, 8.5} 0,41 41,99 

90 32,97 167 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. МОЛОКА И МОЛОЧНЫХ ПРОДУКТОВ-2/3-{0.2, 1.3} 0,41 42,41 

91 33,33 170 ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. ГОВЯДИНЫ-2/3-{3.7, 20.2} 0,41 42,82 

92 33,70 173 ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. СВИНИНЫ-2/3-{4.6, 19.4} 0,41 43,24 

93 34,07 179 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА ГОВЯДИНУ-2/3-{3.9, 23.8} 0,41 43,65 

94 34,43 182 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА СВИНИНУ-2/3-{5.1, 26.3} 0,41 44,07 

95 34,80 185 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА КУРЫ-2/3-{4.9, 26.3} 0,41 44,48 

96 35,16 188 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА МОЛОКО ЦЕЛЬНОЕ-2/3-{1.1, 4.7} 0,41 44,90 

97 35,53 229 УРОЖАЙ  ЗЕРНОВЫХ И ЗЕРНОБОБОВЫХ-1/3-{24.1, 30.8} 0,41 45,31 

98 35,90 235 УРОЖАЙ  ПШЕНИЦЫ-1/3-{28.1, 33.6} 0,41 45,72 

99 36,26 153 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. МУКИ (%)-3/3-{79.0, 90.0} 0,41 46,14 

100 36,63 199 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) РАБОТ И УСЛУГ-1/3-{1.5, 2.1} 0,41 46,55 

101 37,00 120 
РАСХОД КОНЦЕНТРИРОВАННЫХ КОРМОВ НА 1 ГОЛОВУ УСЛОВНОГО СКОТА-3/3-
{15.0, 16.6} 0,41 46,96 

102 37,36 27 ОБ.ПР.ПРОД. ВСЕГО ПО АПК-3/3-{11608.0, 45602.0} 0,41 47,37 

103 37,73 48 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО ОТР.АПК, ПЕРЕРАБ.С/Х СЫРЬЕ-3/3-{98.0, 161.0} 0,41 47,78 

104 38,10 51 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО ПИЩЕВЫМ ПРЕДПРИЯТИЯМ АПК-3/3-{98.0, 122.0} 0,41 48,19 

105 38,46 109 СРЕДНИЙ НАСТРИГ ШЕРСТИ ОТ ОДНОЙ ОВЦЫ-1/3-{2.7, 3.0} 0,40 48,59 

106 38,83 128 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, СОСТ.НА БАЛАНСЕ С\Х И ДР. НЕПРОМЫШЛ.ПРЕДПР.-2/3- 0,40 48,99 
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{2569.0, 2611.0} 

107 39,19 63 ВАЛОВОЙ СБОР ЯЧМЕНЯ-3/3-{1321.0, 1825.0} 0,40 49,39 

108 39,56 237 УРОЖАЙ  ПШЕНИЦЫ-3/3-{38.7, 47.5} 0,40 49,79 

109 39,93 243 УРОЖАЙ  ЯЧМЕНЯ-3/3-{41.7, 46.5} 0,40 50,19 

110 40,29 256 ПЛОЩАДЬ САХАРНОЙ СВЕКЛЫ-1/3-{126.2, 150.0} 0,39 50,58 

111 40,66 22 ПОЛУЧЕНО ШЕРСТИ ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ-1/3-{0.2, 0.2} 0,39 50,97 

112 41,03 154 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. КОМБИКОРМОВ (%)-1/3-{14.0, 15.0} 0,39 51,37 

113 41,39 30 ОБ.ПР.ПРОД. ПО ОТР., ОБЕСП.АПК СРЕДСТ.ПРОИЗВОДСТВА-3/3-{1485.0, 4176.9} 0,39 51,76 

114 41,76 255 УРОЖАЙ  РИСА-3/3-{37.0, 42.2} 0,39 52,15 

115 42,12 124 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, КРУПНЫЕ И СРЕДНИЕ ПРЕДПРИЯТИЯ-1/3-{248.0, 271.0} 0,39 52,54 

116 42,49 69 ВАЛОВОЙ СБОР РИСА-3/3-{395.0, 494.0} 0,39 52,93 

117 42,86 262 ПЛОЩАДЬ ПОДСОЛНЕЧНИКА-1/3-{299.0, 369.0} 0,39 53,32 

118 43,22 112 СРЕДНЯЯ ЯЙЦЕНОСКОСТЬ ОДНОЙ КУРИЦЫ-НЕСУШКИ-1/3-{188.0, 193.0} 0,39 53,71 

119 43,59 137 
ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. МАСЛА ЖИВОТНОГО (%)-2/3-{28.0, 
36.0} 0,39 54,10 

120 43,96 253 УРОЖАЙ  РИСА-1/3-{24.0, 34.0} 0,38 54,48 

121 44,32 252 ПЛОЩАДЬ РИСА-3/3-{110.8, 131.0} 0,38 54,86 

122 44,69 61 ВАЛОВОЙ СБОР ЯЧМЕНЯ-1/3-{446.0, 806.0} 0,38 55,24 

123 45,05 241 УРОЖАЙ  ЯЧМЕНЯ-1/3-{31.5, 34.2} 0,38 55,62 

124 45,42 259 УРОЖАЙ  САХАРНОЙ СВЕКЛЫ-1/3-{142.0, 209.0} 0,37 55,99 

125 45,79 264 ПЛОЩАДЬ ПОДСОЛНЕЧНИКА-3/3-{423.5, 567.1} 0,37 56,37 

126 46,15 66 ВАЛОВОЙ СБОР КУКУРУЗЫ-3/3-{632.9, 1044.0} 0,37 56,73 

127 46,52 249 УРОЖАЙ  КУКУРУЗЫ НА ЗЕРНО-3/3-{31.3, 36.3} 0,37 57,10 

128 46,89 127 
ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, СОСТ.НА БАЛАНСЕ С\Х И ДР. НЕПРОМЫШЛ.ПРЕДПР.-1/3-
{1641.0, 2569.0} 0,37 57,47 

129 47,25 233 ПЛОЩАДЬ ПШЕНИЦЫ-2/3-{966.0, 1093.0} 0,37 57,84 

130 47,62 240 ПЛОЩАДЬ ЯЧМЕНЯ-3/3-{334.0, 477.0} 0,37 58,21 

131 47,99 193 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) СЫРЬЯ И МАТЕРИАЛОВ-1/3-{57.1, 61.1} 0,37 58,57 

132 48,35 204 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) ТОПЛИВА И ЭНЕРГИИ-3/3-{7.8, 9.8} 0,37 58,94 

133 48,72 211 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) СЫРЬЯ И МАТ-ОВ-1/3-
{59.3, 62.6} 0,37 59,30 

134 49,08 219 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) РАБОТ И УСЛУГ-3/3-{2.0, 
2.6} 0,37 59,67 

135 49,45 222 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) ТОПЛ.И ЭНЕРГИИ-3/3-
{7.2, 9.5} 0,37 60,04 

136 49,82 46 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО ОТР.АПК, ПЕРЕРАБ.С/Х СЫРЬЕ-1/3-{84.5, 89.0} 0,36 60,40 

137 50,18 49 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО ПИЩЕВЫМ ПРЕДПРИЯТИЯМ АПК-1/3-{84.0, 88.0} 0,36 60,77 

138 50,55 29 ОБ.ПР.ПРОД. ПО ОТР., ОБЕСП.АПК СРЕДСТ.ПРОИЗВОДСТВА-2/3-{670.2, 1485.0} 0,36 61,13 

139 50,92 72 ВАЛОВОЙ СБОР САХАРНОЙ СВЕКЛЫ-3/3-{3794.0, 5850.0} 0,36 61,49 

140 51,28 267 УРОЖАЙ  ПОДСОЛНЕЧНИКА-3/3-{16.0, 20.0} 0,36 61,85 

141 51,65 52 
ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО МУК.-КРУП.И КОМБИКОРМ.ПРЕДПР.АПК-1/3-{80.0, 
82.0} 0,36 62,21 

142 52,01 103 ПОГОЛОВЬЕ ПТИЦЫ-1/3-{7.0, 8.0} 0,36 62,57 

143 52,38 149 
ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. ВИНА ВИНОГРАДНОГО (%)-2/3-{20.0, 
27.0} 0,36 62,92 

144 52,75 257 ПЛОЩАДЬ САХАРНОЙ СВЕКЛЫ-2/3-{150.0, 182.0} 0,36 63,28 

145 53,11 119 
РАСХОД КОНЦЕНТРИРОВАННЫХ КОРМОВ НА 1 ГОЛОВУ УСЛОВНОГО СКОТА-2/3-
{14.5, 15.0} 0,35 63,63 

146 53,48 148 
ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. ВИНА ВИНОГРАДНОГО (%)-1/3-{12.0, 
20.0} 0,35 63,98 

147 53,85 98 ПОГОЛОВЬЕ СВИНЕЙ-2/3-{1193.0, 1350.0} 0,35 64,34 

148 54,21 1 
ВЫРАЩЕНО МЯСА (РЕАЛИЗАЦИЯ) ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ-1/3-{286.5, 
340.0} 0,35 64,68 

149 54,58 4 ПОЛУЧЕНО МОЛОКА ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ-1/3-{1081.0, 1270.6} 0,35 65,03 

150 54,95 13 ВЫРАЩЕНО МЯСА (РЕАЛИЗАЦИЯ) ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ-1/3-{131.1, 165.7} 0,35 65,38 

151 55,31 16 ПОЛУЧЕНО МОЛОКА ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ-1/3-{791.5, 914.2} 0,35 65,73 

152 55,68 77 ВАЛОВОЙ СБОР СОИ-2/3-{40.9, 54.0} 0,35 66,07 

153 56,04 133 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. МЯСА (%)-1/3-{12.0, 24.0} 0,35 66,42 

154 56,41 26 ОБ.ПР.ПРОД. ВСЕГО ПО АПК-2/3-{6771.0, 11608.0} 0,35 66,77 

155 56,78 190 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) МАТЕРИАЛЬНЫХ ЗАТРАТ-1/3-{69.7, 73.1} 0,35 67,12 

156 57,14 268 ПЛОЩАДЬ СОИ-1/3-{29.8, 44.0} 0,34 67,46 

157 57,51 136 
ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. МАСЛА ЖИВОТНОГО (%)-1/3-{26.0, 
28.0} 0,34 67,80 

158 57,88 70 ВАЛОВОЙ СБОР САХАРНОЙ СВЕКЛЫ-1/3-{2134.0, 3047.7} 0,34 68,14 

159 58,24 142 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. САХАРА-ПЕСКА (%)-1/3-{79.0, 85.0} 0,34 68,48 

160 58,61 122 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, ПРОМЫШЛЕННОСТЬ - ВСЕГО-2/3-{3234.0, 3753.0} 0,34 68,81 

161 58,97 92 ПОГОЛОВЬЕ КРУПНОГО РОГАТОГО СКОТА (КРС)-2/3-{740.0, 1083.0} 0,34 69,15 

162 59,34 272 УРОЖАЙ  СОИ-2/3-{8.7, 12.1} 0,34 69,49 
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163 59,71 121 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, ПРОМЫШЛЕННОСТЬ - ВСЕГО-1/3-{2922.0, 3234.0} 0,33 69,82 

164 60,07 266 УРОЖАЙ  ПОДСОЛНЕЧНИКА-2/3-{13.0, 16.0} 0,33 70,16 

165 60,44 106 СРЕДНИЙ УДОЙ МОЛОКА ОТ ОДНОЙ КОРОВЫ-1/3-{2488.0, 2804.0} 0,33 70,49 

166 60,81 144 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. САХАРА-ПЕСКА (%)-3/3-{92.0, 93.0} 0,33 70,82 

167 61,17 208 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) МАТ.ЗАТРАТ-1/3-{65.7, 
71.5} 0,33 71,15 

168 61,54 194 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) СЫРЬЯ И МАТЕРИАЛОВ-2/3-{61.1, 67.3} 0,33 71,48 

169 61,90 212 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) СЫРЬЯ И МАТ-ОВ-2/3-
{62.6, 68.9} 0,33 71,80 

170 62,27 107 СРЕДНИЙ УДОЙ МОЛОКА ОТ ОДНОЙ КОРОВЫ-2/3-{2804.0, 2886.0} 0,33 72,13 

171 62,64 126 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, КРУПНЫЕ И СРЕДНИЕ ПРЕДПРИЯТИЯ-3/3-{288.0, 298.0} 0,33 72,46 

172 63,00 42 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ВСЕГО ПО АПК-3/3-{96.5, 126.0} 0,32 72,78 

173 63,37 239 ПЛОЩАДЬ ЯЧМЕНЯ-2/3-{230.0, 334.0} 0,32 73,10 

174 63,74 130 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, МАЛЫЕ ПРЕДПРИЯТИЯ-1/3-{78.0, 785.0} 0,32 73,43 

175 64,10 223 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) ОПЛАТЫ ТРУДА-1/3-{6.7, 
7.8} 0,32 73,75 

176 64,47 207 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) ОПЛАТЫ ТРУДА-3/3-{9.9, 11.0} 0,32 74,07 

177 64,84 8 ПОЛУЧЕНО ЯИЦ ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ-2/3-{1285.5, 1412.8} 0,32 74,39 

178 65,20 20 ПОЛУЧЕНО ЯИЦ ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ-2/3-{686.0, 819.3} 0,32 74,71 

179 65,57 216 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) КОМПЛ.И ПОЛУФАБР.-
3/3-{0.9, 3.0} 0,32 75,03 

180 65,93 123 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, ПРОМЫШЛЕННОСТЬ - ВСЕГО-3/3-{3753.0, 4159.0} 0,32 75,34 

181 66,30 117 РАСХОД КОРМОВ НА ОДНУ ГОЛОВУ УСЛОВНОГО СКОТА-3/3-{34.0, 36.0} 0,32 75,66 

182 66,67 228 ПЛОЩАДЬ ЗЕРНОВЫХ И ЗЕРНОБОБОВЫХ-3/3-{1967.4, 2103.3} 0,32 75,98 

183 67,03 113 СРЕДНЯЯ ЯЙЦЕНОСКОСТЬ ОДНОЙ КУРИЦЫ-НЕСУШКИ-2/3-{193.0, 222.0} 0,32 76,30 

184 67,40 177 ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. МЯСА ПТИЦЫ-3/3-{35.8, 281.0} 0,31 76,61 

185 67,77 2 
ВЫРАЩЕНО МЯСА (РЕАЛИЗАЦИЯ) ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ-2/3-{340.0, 
394.1} 0,31 76,92 

186 68,13 75 ВАЛОВОЙ СБОР ПОДСОЛНЕЧНИКА-3/3-{622.0, 817.0} 0,31 77,24 

187 68,50 217 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) РАБОТ И УСЛУГ-1/3-{1.5, 
1.7} 0,31 77,55 

188 68,86 53 
ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО МУК.-КРУП.И КОМБИКОРМ.ПРЕДПР.АПК-2/3-{82.0, 
95.0} 0,31 77,87 

189 69,23 132 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, МАЛЫЕ ПРЕДПРИЯТИЯ-3/3-{849.0, 993.0} 0,31 78,18 

190 69,60 270 ПЛОЩАДЬ СОИ-3/3-{49.2, 101.5} 0,31 78,49 

191 69,96 104 ПОГОЛОВЬЕ ПТИЦЫ-2/3-{8.0, 11.0} 0,31 78,80 

192 70,33 60 ВАЛОВОЙ СБОР ПШЕНИЦЫ-3/3-{4074.0, 5393.1} 0,31 79,11 

193 70,70 234 ПЛОЩАДЬ ПШЕНИЦЫ-3/3-{1093.0, 1211.2} 0,31 79,41 

194 71,06 118 
РАСХОД КОНЦЕНТРИРОВАННЫХ КОРМОВ НА 1 ГОЛОВУ УСЛОВНОГО СКОТА-1/3-
{13.4, 14.5} 0,31 79,72 

195 71,43 131 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, МАЛЫЕ ПРЕДПРИЯТИЯ-2/3-{785.0, 849.0} 0,31 80,03 

196 71,79 43 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО ОТР., ОБЕСП.АПК СРЕДСТ.ПРОИЗВ.-1/3-{55.6, 84.0} 0,31 80,33 

197 72,16 269 ПЛОЩАДЬ СОИ-2/3-{44.0, 49.2} 0,30 80,64 

198 72,53 116 РАСХОД КОРМОВ НА ОДНУ ГОЛОВУ УСЛОВНОГО СКОТА-2/3-{32.8, 34.0} 0,30 80,94 

199 72,89 68 ВАЛОВОЙ СБОР РИСА-2/3-{336.0, 395.0} 0,30 81,23 

200 73,26 23 ПОЛУЧЕНО ШЕРСТИ ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ-2/3-{0.2, 0.6} 0,30 81,53 

201 73,63 155 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. КОМБИКОРМОВ (%)-2/3-{15.0, 31.0} 0,30 81,83 

202 73,99 152 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. МУКИ (%)-2/3-{62.0, 79.0} 0,29 82,12 

203 74,36 74 ВАЛОВОЙ СБОР ПОДСОЛНЕЧНИКА-2/3-{579.0, 622.0} 0,29 82,42 

204 74,73 238 ПЛОЩАДЬ ЯЧМЕНЯ-1/3-{141.0, 230.0} 0,29 82,71 

205 75,09 260 УРОЖАЙ  САХАРНОЙ СВЕКЛЫ-2/3-{209.0, 236.0} 0,29 83,01 

206 75,46 55 ВАЛОВОЙ СБОР ЗЕРНОВЫХ И ЗЕРНОБОБОВЫХ-1/3-{3532.0, 5727.0} 0,29 83,30 

207 75,82 97 ПОГОЛОВЬЕ СВИНЕЙ-1/3-{990.0, 1193.0} 0,29 83,59 

208 76,19 125 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, КРУПНЫЕ И СРЕДНИЕ ПРЕДПРИЯТИЯ-2/3-{271.0, 288.0} 0,29 83,88 

209 76,56 192 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) МАТЕРИАЛЬНЫХ ЗАТРАТ-3/3-{77.0, 78.0} 0,29 84,18 

210 76,92 76 ВАЛОВОЙ СБОР СОИ-1/3-{32.0, 40.9} 0,29 84,47 

211 77,29 146 
ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. КОНС.ПЛОДООВОЩНЫХ (%)-2/3-
{24.0, 40.0} 0,29 84,76 

212 77,66 197 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) КОМПЛ.И ПОЛУФАБРИКАТОВ-2/3-{0.8, 
1.1} 0,29 85,05 

213 78,02 65 ВАЛОВОЙ СБОР КУКУРУЗЫ-2/3-{349.0, 632.9} 0,29 85,33 

214 78,39 248 УРОЖАЙ  КУКУРУЗЫ НА ЗЕРНО-2/3-{16.4, 31.3} 0,29 85,62 

215 78,75 151 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. МУКИ (%)-1/3-{53.0, 62.0} 0,29 85,91 

216 79,12 140 
ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. ЦЕЛЬНО МОЛОЧ.ПРОД. (%)-2/3-{27.0, 
35.0} 0,29 86,19 

217 79,49 201 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) РАБОТ И УСЛУГ-3/3-{2.2, 2.6} 0,28 86,47 

218 79,85 56 ВАЛОВОЙ СБОР ЗЕРНОВЫХ И ЗЕРНОБОБОВЫХ-2/3-{5727.0, 6792.0} 0,28 86,75 

219 80,22 250 ПЛОЩАДЬ РИСА-1/3-{91.7, 101.0} 0,28 87,03 
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220 80,59 28 ОБ.ПР.ПРОД. ПО ОТР., ОБЕСП.АПК СРЕДСТ.ПРОИЗВОДСТВА-1/3-{434.0, 670.2} 0,28 87,31 

221 80,95 71 ВАЛОВОЙ СБОР САХАРНОЙ СВЕКЛЫ-2/3-{3047.7, 3794.0} 0,28 87,59 

222 81,32 232 ПЛОЩАДЬ ПШЕНИЦЫ-1/3-{692.2, 966.0} 0,28 87,87 

223 81,68 254 УРОЖАЙ  РИСА-2/3-{34.0, 37.0} 0,28 88,14 

224 82,05 11 ПОЛУЧЕНО ШЕРСТИ ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ-2/3-{0.3, 0.7} 0,28 88,42 

225 82,42 175 ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. МЯСА ПТИЦЫ-1/3-{10.3, 11.2} 0,28 88,69 

226 82,78 206 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) ОПЛАТЫ ТРУДА-2/3-{8.7, 9.9} 0,27 88,97 

227 83,15 225 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) ОПЛАТЫ ТРУДА-3/3-{9.8, 
10.7} 0,27 89,24 

228 83,52 115 РАСХОД КОРМОВ НА ОДНУ ГОЛОВУ УСЛОВНОГО СКОТА-1/3-{31.8, 32.8} 0,27 89,51 

229 83,88 203 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) ТОПЛИВА И ЭНЕРГИИ-2/3-{5.7, 7.8} 0,27 89,79 

230 84,25 221 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) ТОПЛ.И ЭНЕРГИИ-2/3-
{5.5, 7.2} 0,27 90,06 

231 84,62 59 ВАЛОВОЙ СБОР ПШЕНИЦЫ-2/3-{3202.0, 4074.0} 0,27 90,33 

232 84,98 230 УРОЖАЙ  ЗЕРНОВЫХ И ЗЕРНОБОБОВЫХ-2/3-{30.8, 34.5} 0,27 90,60 

233 85,35 41 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ВСЕГО ПО АПК-2/3-{89.0, 96.5} 0,27 90,87 

234 85,71 25 ОБ.ПР.ПРОД. ВСЕГО ПО АПК-1/3-{683.5, 6771.0} 0,27 91,14 

235 86,08 215 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) КОМПЛ.И ПОЛУФАБР.-
2/3-{0.5, 0.9} 0,27 91,40 

236 86,45 58 ВАЛОВОЙ СБОР ПШЕНИЦЫ-1/3-{1962.0, 3202.0} 0,26 91,67 

237 86,81 226 ПЛОЩАДЬ ЗЕРНОВЫХ И ЗЕРНОБОБОВЫХ-1/3-{1463.6, 1865.0} 0,26 91,93 

238 87,18 176 ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. МЯСА ПТИЦЫ-2/3-{11.2, 35.8} 0,26 92,20 

239 87,55 224 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) ОПЛАТЫ ТРУДА-2/3-{7.8, 
9.8} 0,26 92,46 

240 87,91 45 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО ОТР., ОБЕСП.АПК СРЕДСТ.ПРОИЗВ.-3/3-{94.0, 123.0} 0,26 92,72 

241 88,28 227 ПЛОЩАДЬ ЗЕРНОВЫХ И ЗЕРНОБОБОВЫХ-2/3-{1865.0, 1967.4} 0,26 92,98 

242 88,64 210 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) МАТ.ЗАТРАТ-3/3-{77.1, 
80.7} 0,26 93,24 

243 89,01 236 УРОЖАЙ  ПШЕНИЦЫ-2/3-{33.6, 38.7} 0,26 93,50 

244 89,38 263 ПЛОЩАДЬ ПОДСОЛНЕЧНИКА-2/3-{369.0, 423.5} 0,25 93,75 

245 89,74 47 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО ОТР.АПК, ПЕРЕРАБ.С/Х СЫРЬЕ-2/3-{89.0, 98.0} 0,25 94,00 

246 90,11 50 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО ПИЩЕВЫМ ПРЕДПРИЯТИЯМ АПК-2/3-{88.0, 98.0} 0,25 94,25 

247 90,48 214 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) КОМПЛ.И ПОЛУФАБР.-
1/3-{0.2, 0.5} 0,25 94,50 

248 90,84 205 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) ОПЛАТЫ ТРУДА-1/3-{7.0, 8.7} 0,25 94,75 

249 91,21 195 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) СЫРЬЯ И МАТЕРИАЛОВ-3/3-{67.3, 70.3} 0,25 95,00 

250 91,58 213 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) СЫРЬЯ И МАТ-ОВ-3/3-
{68.9, 72.6} 0,25 95,25 

251 91,94 251 ПЛОЩАДЬ РИСА-2/3-{101.0, 110.8} 0,25 95,49 

252 92,31 196 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) КОМПЛ.И ПОЛУФАБРИКАТОВ-1/3-{0.4, 
0.8} 0,24 95,74 

253 92,67 64 ВАЛОВОЙ СБОР КУКУРУЗЫ-1/3-{252.1, 349.0} 0,24 95,98 

254 93,04 247 УРОЖАЙ  КУКУРУЗЫ НА ЗЕРНО-1/3-{12.9, 16.4} 0,24 96,22 

255 93,41 271 УРОЖАЙ  СОИ-1/3-{5.4, 8.7} 0,24 96,46 

256 93,77 143 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. САХАРА-ПЕСКА (%)-2/3-{85.0, 92.0} 0,24 96,70 

257 94,14 54 
ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО МУК.-КРУП.И КОМБИКОРМ.ПРЕДПР.АПК-3/3-{95.0, 
126.0} 0,23 96,94 

258 94,51 129 
ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, СОСТ.НА БАЛАНСЕ С\Х И ДР. НЕПРОМЫШЛ.ПРЕДПР.-3/3-
{2611.0, 3028.0} 0,23 97,17 

259 94,87 244 ПЛОЩАДЬ КУКУРУЗЫ НА ЗЕРНО-1/3-{190.6, 209.9} 0,22 97,39 

260 95,24 44 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО ОТР., ОБЕСП.АПК СРЕДСТ.ПРОИЗВ.-2/3-{84.0, 94.0} 0,22 97,62 

261 95,60 62 ВАЛОВОЙ СБОР ЯЧМЕНЯ-2/3-{806.0, 1321.0} 0,22 97,84 

262 95,97 242 УРОЖАЙ  ЯЧМЕНЯ-2/3-{34.2, 41.7} 0,22 98,06 

263 96,34 245 ПЛОЩАДЬ КУКУРУЗЫ НА ЗЕРНО-2/3-{209.9, 219.9} 0,22 98,27 

264 96,70 246 ПЛОЩАДЬ КУКУРУЗЫ НА ЗЕРНО-3/3-{219.9, 297.0} 0,21 98,48 

265 97,07 73 ВАЛОВОЙ СБОР ПОДСОЛНЕЧНИКА-1/3-{326.0, 579.0} 0,21 98,69 

266 97,44 218 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) РАБОТ И УСЛУГ-2/3-{1.7, 
2.0} 0,20 98,89 

267 97,80 191 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) МАТЕРИАЛЬНЫХ ЗАТРАТ-2/3-{73.1, 77.0} 0,20 99,09 

268 98,17 198 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) КОМПЛ.И ПОЛУФАБРИКАТОВ-3/3-{1.1, 
2.9} 0,20 99,28 

269 98,53 209 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) МАТ.ЗАТРАТ-2/3-{71.5, 
77.1} 0,18 99,47 

270 98,90 202 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) ТОПЛИВА И ЭНЕРГИИ-1/3-{4.7, 5.7} 0,18 99,64 

271 99,27 220 
ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) ТОПЛ.И ЭНЕРГИИ-1/3-
{4.5, 5.5} 0,18 99,82 

272 99,63 200 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) РАБОТ И УСЛУГ-2/3-{2.1, 2.2} 0,18 100,00 

273 100,00 110 СРЕДНИЙ НАСТРИГ ШЕРСТИ ОТ ОДНОЙ ОВЦЫ-2/3-{3.0, 3.0} 0,00 100,00 
 



Научный журнал КубГАУ, №169(05), 2021год 

http://ej.kubagro.ru/2021/05/pdf/13.pdf   

40

Из таблицы 3 видно, что общее производство продукции АПК и 
цены на нее детерминированы (обусловлены) объемами и 
направленностью инвестиций в АПК примерно в два раза сильнее, чем 
урожай различных культур и использование среднегодовой мощности 
предприятий АПК. 

 

Степень детерминированности классификационных шкал 
значениями инвестиционных факторов является средним от степени 
детерминированности их градаций, т.е. классов, соответствующих 
будущим результатам деятельности АПК. По сути степень 
детерминированности классификационных шкал – это степень 
управляемости соответствующими результатами деятельности АПК с 
путем использования объемов и направленности инвестиций в АПК в 
качестве управляющих факторов. 

На рисунке 25 приведены наименования и расположение MS Excel 
таблиц с информацией о степени детерминированности 
классификационных шкал различными значениями факторов. 

 

 
Рисунок 24. Наименования и расположение MS Excel таблиц  

с информацией степени детерминированности классификационных шкал  
различными значениями факторов 

 

В таблице 4 приведена степень детерминированности 
классификационных шкал в системно-когнитивной модели INF3. 

 

Таблица 4 – Степень детерминированности классификационных шкал  
в системно-когнитивной модели INF3 
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Д
ет

ер
м

и
н

и
р

о
ва

н
н

о
ст

ь,
 %

 

Д
ет

ер
м

и
н

и
р

о
ва

н
н

о
ст

ь 

н
ар

ас
т.

и
то

го

м
, %

 

1 1,10 32 ПОГОЛОВЬЕ КОРОВ 1,44 1,44 

2 2,20 34 ПОГОЛОВЬЕ ОВЕЦ 1,44 2,88 

3 3,30 11 ОБ.ПР.ПРОД. ПО ОТРАСЛЯМ АПК, ПЕРЕРАБ.С/Х СЫРЬЕ 1,42 4,30 
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4 4,40 12 ОБ.ПР.ПРОД. ПО ПИЩЕВЫМ ПРЕДПРИЯТИЯМ АПК 1,42 5,72 

5 5,49 13 ОБ.ПР.ПРОД. ПО МУК.-КРУП.И КОМБИКОРМ.ПРЕДПР.АПК 1,42 7,13 

6 6,59 27 ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ СЕЛЬСКИМИ ХОЗЯЙСТВАМИ ВСЕХ КАТЕГОРИЙ 1,42 8,55 

7 7,69 28 ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫМИ ПРЕДПРИЯТИЯМИ 1,42 9,97 

8 8,79 29 ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ ХОЗЯЙСТВАМИ НАСЕЛЕНИЯ 1,42 11,38 

9 9,89 30 ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ КРЕСТЬЯНСКИМИ (ФЕРМЕРСКИМИ) ХОЗЯЙСТВАМИ 1,42 12,80 

10 10,99 53 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. КРУПНОГО РОГАТОГО СКОТА 1,42 14,22 

11 12,09 54 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. СВИНЕЙ 1,42 15,64 

12 13,19 55 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. ПТИЦЫ 1,42 17,05 

13 14,29 56 ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. МОЛОКА И МОЛОЧНЫХ ПРОДУКТОВ 1,42 18,47 

14 15,38 57 ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. ГОВЯДИНЫ 1,42 19,89 

15 16,48 58 ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. СВИНИНЫ 1,42 21,30 

16 17,58 60 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА ГОВЯДИНУ 1,42 22,72 

17 18,68 61 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА СВИНИНУ 1,42 24,14 

18 19,78 62 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА КУРЫ 1,42 25,55 

19 20,88 63 ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА МОЛОКО ЦЕЛЬНОЕ 1,42 26,97 

20 21,98 4 ПОЛУЧЕНО ШЕРСТИ ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ 1,29 28,26 

21 23,08 31 ПОГОЛОВЬЕ КРУПНОГО РОГАТОГО СКОТА (КРС) 1,28 29,53 

22 24,18 2 ПОЛУЧЕНО МОЛОКА ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ 1,26 30,79 

23 25,27 5 ВЫРАЩЕНО МЯСА (РЕАЛИЗАЦИЯ) ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ 1,26 32,06 

24 26,37 6 ПОЛУЧЕНО МОЛОКА ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ 1,26 33,32 

25 27,47 45 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. МЯСА (%) 1,26 34,58 

26 28,57 47 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. ЦЕЛЬНО МОЛОЧ.ПРОД. (%) 1,24 35,82 

27 29,67 86 ПЛОЩАДЬ САХАРНОЙ СВЕКЛЫ 1,24 37,07 

28 30,77 46 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. МАСЛА ЖИВОТНОГО (%) 1,22 38,29 

29 31,87 38 СРЕДНЯЯ ЯЙЦЕНОСКОСТЬ ОДНОЙ КУРИЦЫ-НЕСУШКИ 1,21 39,51 

30 32,97 50 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. ВИНА ВИНОГРАДНОГО (%) 1,19 40,70 

31 34,07 3 ПОЛУЧЕНО ЯИЦ ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ 1,19 41,89 

32 35,16 7 ПОЛУЧЕНО ЯИЦ ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ 1,19 43,08 

33 36,26 8 ПОЛУЧЕНО ШЕРСТИ ПО СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЯМ 1,19 44,27 

34 37,36 52 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. КОМБИКОРМОВ (%) 1,19 45,45 

35 38,46 36 СРЕДНИЙ УДОЙ МОЛОКА ОТ ОДНОЙ КОРОВЫ 1,17 46,62 

36 39,56 35 ПОГОЛОВЬЕ ПТИЦЫ 1,16 47,79 

37 40,66 33 ПОГОЛОВЬЕ СВИНЕЙ 1,14 48,93 

38 41,76 49 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. КОНС.ПЛОДООВОЩНЫХ (%) 1,13 50,06 

39 42,86 77 УРОЖАЙ  ЗЕРНОВЫХ И ЗЕРНОБОБОВЫХ 1,12 51,18 

40 43,96 89 УРОЖАЙ  ПОДСОЛНЕЧНИКА 1,11 52,29 

41 45,05 23 ВАЛОВОЙ СБОР РИСА 1,11 53,40 

42 46,15 1 ВЫРАЩЕНО МЯСА (РЕАЛИЗАЦИЯ) ПО ВСЕМ КАТЕГОРИЯМ ХОЗЯЙСТВ 1,11 54,50 

43 47,25 87 УРОЖАЙ  САХАРНОЙ СВЕКЛЫ 1,10 55,61 

44 48,35 79 УРОЖАЙ  ПШЕНИЦЫ 1,07 56,68 

45 49,45 40 РАСХОД КОНЦЕНТРИРОВАННЫХ КОРМОВ НА 1 ГОЛОВУ УСЛОВНОГО СКОТА 1,07 57,75 

46 50,55 26 ВАЛОВОЙ СБОР СОИ 1,06 58,81 

47 51,65 85 УРОЖАЙ  РИСА 1,05 59,86 

48 52,75 10 ОБ.ПР.ПРОД. ПО ОТР., ОБЕСП.АПК СРЕДСТ.ПРОИЗВОДСТВА 1,03 60,89 

49 53,85 16 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО ОТР.АПК, ПЕРЕРАБ.С/Х СЫРЬЕ 1,02 61,92 

50 54,95 17 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО ПИЩЕВЫМ ПРЕДПРИЯТИЯМ АПК 1,02 62,94 

51 56,04 14 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ВСЕГО ПО АПК 1,02 63,96 

52 57,14 9 ОБ.ПР.ПРОД. ВСЕГО ПО АПК 1,02 64,98 

53 58,24 88 ПЛОЩАДЬ ПОДСОЛНЕЧНИКА 1,02 66,00 

54 59,34 42 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, КРУПНЫЕ И СРЕДНИЕ ПРЕДПРИЯТИЯ 1,01 67,01 

55 60,44 19 ВАЛОВОЙ СБОР ЗЕРНОВЫХ И ЗЕРНОБОБОВЫХ 1,01 68,02 

56 61,54 91 УРОЖАЙ  СОИ 1,00 69,02 

57 62,64 43 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, СОСТ.НА БАЛАНСЕ С\Х И ДР. НЕПРОМЫШЛ.ПРЕДПР. 1,00 70,02 

58 63,74 21 ВАЛОВОЙ СБОР ЯЧМЕНЯ 1,00 71,02 

59 64,84 81 УРОЖАЙ  ЯЧМЕНЯ 1,00 72,01 

60 65,93 51 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. МУКИ (%) 0,99 73,01 

61 67,03 41 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, ПРОМЫШЛЕННОСТЬ - ВСЕГО 0,99 74,00 

62 68,13 80 ПЛОЩАДЬ ЯЧМЕНЯ 0,98 74,98 

63 69,23 24 ВАЛОВОЙ СБОР САХАРНОЙ СВЕКЛЫ 0,97 75,96 

64 70,33 90 ПЛОЩАДЬ СОИ 0,96 76,92 

65 71,43 78 ПЛОЩАДЬ ПШЕНИЦЫ 0,95 77,87 

66 72,53 65 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) СЫРЬЯ И МАТЕРИАЛОВ 0,94 78,81 

67 73,63 71 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) СЫРЬЯ И МАТ-ОВ 0,94 79,75 

68 74,73 44 ЧИСЛО ПРЕДПР.АПК, МАЛЫЕ ПРЕДПРИЯТИЯ 0,94 80,69 

69 75,82 48 ИСП.СРЕДНЕГОД.МОЩН.ПРЕДПР.АПК ПО ВЫП. САХАРА-ПЕСКА (%) 0,91 81,60 

70 76,92 18 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО МУК.-КРУП.И КОМБИКОРМ.ПРЕДПР.АПК 0,91 82,51 

71 78,02 84 ПЛОЩАДЬ РИСА 0,90 83,41 
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72 79,12 22 ВАЛОВОЙ СБОР КУКУРУЗЫ 0,90 84,31 

73 80,22 83 УРОЖАЙ  КУКУРУЗЫ НА ЗЕРНО 0,90 85,21 

74 81,32 39 РАСХОД КОРМОВ НА ОДНУ ГОЛОВУ УСЛОВНОГО СКОТА 0,89 86,11 

75 82,42 73 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) РАБОТ И УСЛУГ 0,88 86,99 

76 83,52 67 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) РАБОТ И УСЛУГ 0,87 87,86 

77 84,62 75 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) ОПЛАТЫ ТРУДА 0,86 88,72 

78 85,71 59 ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. МЯСА ПТИЦЫ 0,85 89,57 

79 86,81 37 СРЕДНИЙ НАСТРИГ ШЕРСТИ ОТ ОДНОЙ ОВЦЫ 0,85 90,42 

80 87,91 69 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) ОПЛАТЫ ТРУДА 0,84 91,26 

81 89,01 20 ВАЛОВОЙ СБОР ПШЕНИЦЫ 0,84 92,11 

82 90,11 76 ПЛОЩАДЬ ЗЕРНОВЫХ И ЗЕРНОБОБОВЫХ 0,84 92,95 

83 91,21 64 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) МАТЕРИАЛЬНЫХ ЗАТРАТ 0,84 93,79 

84 92,31 72 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) КОМПЛ.И ПОЛУФАБР. 0,83 94,62 

85 93,41 68 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) ТОПЛИВА И ЭНЕРГИИ 0,82 95,44 

86 94,51 74 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) ТОПЛ.И ЭНЕРГИИ 0,82 96,25 

87 95,60 25 ВАЛОВОЙ СБОР ПОДСОЛНЕЧНИКА 0,81 97,07 

88 96,70 15 ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО ОТР., ОБЕСП.АПК СРЕДСТ.ПРОИЗВ. 0,79 97,86 

89 97,80 70 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) МАТ.ЗАТРАТ 0,77 98,62 

90 98,90 66 ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) КОМПЛ.И ПОЛУФАБРИКАТОВ 0,73 99,35 

91 100,00 82 ПЛОЩАДЬ КУКУРУЗЫ НА ЗЕРНО 0,65 100,00 

 
Из таблицы 4 видно, что в адаптивной интеллектуальной системе 

управления результатами деятельности АПК с путем использования в 
качестве управляющих факторов объемов и направленности инвестиций 
наиболее управляемые результаты имеют степень управляемости более 
чем в два раза выше, чем наименее управляемые. 

К наиболее управляемым с помощью инвестиций (наиболее 
чувствительным к ним) относятся следующие направления деятельности 
АПК: 

- ПОГОЛОВЬЕ КОРОВ 
- ПОГОЛОВЬЕ ОВЕЦ 
- ОБ.ПР.ПРОД. ПО ОТРАСЛЯМ АПК, ПЕРЕРАБ.С/Х СЫРЬЕ 
- ОБ.ПР.ПРОД. ПО ПИЩЕВЫМ ПРЕДПРИЯТИЯМ АПК 
- ОБ.ПР.ПРОД. ПО МУК.-КРУП.И КОМБИКОРМ.ПРЕДПР.АПК 
- ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ СЕЛЬСКИМИ ХОЗЯЙСТВАМИ ВСЕХ КАТЕГОРИЙ 
- ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫМИ ПРЕДПРИЯТИЯМИ 
- ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ ХОЗЯЙСТВАМИ НАСЕЛЕНИЯ 
- ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ КРЕСТЬЯНСКИМИ (ФЕРМЕРСКИМИ) ХОЗЯЙСТВАМИ 
- ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. КРУПНОГО РОГАТОГО СКОТА 
- ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. СВИНЕЙ 
- ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. ПТИЦЫ 
- ЦЕНЫ РЕАЛ.С/Х ПРЕДПР. МОЛОКА И МОЛОЧНЫХ ПРОДУКТОВ 
- ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. ГОВЯДИНЫ 
- ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. СВИНИНЫ 
- ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА ГОВЯДИНУ 
- ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА СВИНИНУ 
- ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА КУРЫ 
- ПОТРЕБИТЕЛЬСКИЕ ЦЕНЫ В ТОРГОВЛЕ НА МОЛОКО ЦЕЛЬНОЕ 

К наименее управляемым с помощью инвестиций (наименее 
чувствительным к ним) относятся следующие направления деятельности 
АПК: 

- РАСХОД КОРМОВ НА ОДНУ ГОЛОВУ УСЛОВНОГО СКОТА 
- ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) РАБОТ И УСЛУГ 
- ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) РАБОТ И УСЛУГ 
- ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) ОПЛАТЫ ТРУДА 
- ЦЕНЫ РЕАЛ.ПЕРЕРАБ.ПРЕДПР. МЯСА ПТИЦЫ 
- СРЕДНИЙ НАСТРИГ ШЕРСТИ ОТ ОДНОЙ ОВЦЫ 
- ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) ОПЛАТЫ ТРУДА 
- ВАЛОВОЙ СБОР ПШЕНИЦЫ 
- ПЛОЩАДЬ ЗЕРНОВЫХ И ЗЕРНОБОБОВЫХ 
- ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) МАТЕРИАЛЬНЫХ ЗАТРАТ 
- ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) КОМПЛ.И ПОЛУФАБР. 
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- ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) ТОПЛИВА И ЭНЕРГИИ 
- ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) ТОПЛ.И ЭНЕРГИИ 
- ВАЛОВОЙ СБОР ПОДСОЛНЕЧНИКА 
- ОБ.ПР.ПРОД. В % К ПР.ГОДУ, ПО ОТР., ОБЕСП.АПК СРЕДСТ.ПРОИЗВ. 
- ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПЕРЕРАБ.(ПИЩ) ПРЕДПР.АПК (%) МАТ.ЗАТРАТ 
- ДОЛЯ В СЕБЕСТ.ПРОД.ПО ПРЕДПР. АПК (%) КОМПЛ.И ПОЛУФАБРИКАТОВ 
- ПЛОЩАДЬ КУКУРУЗЫ НА ЗЕРНО 

 
Заключение 
По результатам данной работы можно обоснованно сделать вывод о 

том, что при исследовании влияния инвестиций на результаты 
деятельности АПК возникает ряд задач, решение которых представляет 
собой этапы автоматизированного системно-когнитивного анализа (АСК-
анализ) (Луценко, 2002).  

Задача 1: Когнитивная структуризация предметной области. 
Задача 2: Формализация предметной области (разработка 

классификационных и описательных шкал и градаций и обучающей 
выборки).  

Задача 3: Синтез и верификация статистических и системно-
когнитивных моделей.  

Задача 4: Решение задачи идентификации (распознавания, 
классификации, диагностики) и прогнозирования.  

Задача 5: Решение задач принятия решений, т.е. управления 
(достижения целей).  

Задача 6: Решение задачи исследования объекта моделирования 
путем исследования его модели.  

Ряд этих задач решены в предыдущих работах авторов [1-4]. В 
данной работе на реальном численном успешно примере решены задачи 
разработки пользовательского алгоритма и исследования влияния 
инвестиций на результаты деятельности АПК с применением этого 
алгоритма. 
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